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Й»Щ и шш 

Опорний півзахисник петербурзького “Зеніта " і національ¬ 
ної команди України, гордість вітчизняного варіанту найпопу- 
лярнішої світової гри Анатолій Тимощук вчора таки підписав 
контрактну угоду з мюнхенським “Байєрном Ця подія є 
фактичною реалізацією чуток, які циркулювали навколо пер¬ 
сони вихованця луцького футболу упродовж півтора року. 
Відповідно до контракту, Тимоха повинен провести в столиці 
федеральної землі Баварія три роки. Для нашого гравця пе¬ 
рехід до "Байєрна" є своєрідним вінцем кар’єри: зробивши 
собі ім'я в донецькому "Шахтарі”, закріпивши зоряний ста¬ 
тус у клубі російської прем ’єр-ліги, Тимощук має нагоду про¬ 
вести кілька років у складі одного з найіменитіших клубів сві¬ 
ту, і, якщо він “приживеться " там, статус великого націо¬ 
нальногоШортсмена йому гарантований. 

Від їзду Анатолія до Німеччини передував відверто невда¬ 
лий відрізок часу виступів у "Зеніті " — останні два місяці 
44-й номер пітерців грав відверто невдало, відтак тамтешні 
ЗМІ сповістили, що, мовляв, "українець думками вже в краї¬ 
ні Євросоюзу". Людям, мінімально обізнаним Із характером 
Тимощука, подібні тези видаються абсурдними: більш профе¬ 
сіонального футболіста, ніж він, у нас, вочевидь, немає. За¬ 
лишається тільки додати, що після виконання всіх зобов'я¬ 
зань перед німцями українець, за його словами, планує по¬ 
вернутися до вже майже рідного Донецька, аби завершити 
ігрову кар’єру в "Шахтарі". 

Володимир БАНЯС. 







КУБКА УРСР 

V вчорашньому номері "УФ М читач мав змогу пригадати загальні дані про фінали національного Кубка. Про¬ 
те любителі історії вітчизняного футболу пам'ятають, що цього року в кількох матеріалах нашої газети пору¬ 
шувалася тема необхідності відновлення інтересу до українських кубкових турнірів 1930-1940-х років мину¬ 
лого сторіччя: тодішня Чаша Української РСР була аналогом сучасної, адже за перемогу в ній змагалися на¬ 
ші найсильніші команди. Пропоную ознайомитися з відповідними даними про ці змагання. 


5;; ідготував Володимир БАНЯС. 


СЕЗОН 

ПЕРЕМОЖЕЦЬ ( ТРЕНЕР) 

ФІНАЛІСТ ( ТРЕНЕР) \ 

1936 

“ДИНАМО" К ( М.Товаровський ) 

"ДИНАМО” Од ( Г.Бланк) 

1937 

"ДИНАМО” К (М.Товаровський) 

"ДИНАМО" Од ( Г.Бланк) 

1938 

“ДИНАМО" К (В.Фомін) 

"ЛОКОМОТИВ” К ( Г.Швецов ) 

1944 

“ДИНАМО” К ( М.Махиня ) 

КОЛОВИЙ МІНІ-Ті/ОНІО 

1945 

“ЛОКОМОТИВ" X (Г,Грубер) “ 

“ДИНАМО” К (А.Корчебоков) 

1946 

"ДИНАМО” К (А.Ідзковський) 

"ЛОКОМОТИВ” X ( М.Кротов ) 

1947 

“ДИНАМО” К { М.Бутусов ) 

“ХАРЧОВИК" Од { А.Фомін ) 

- ... — --—---- 

1948 

"ДИНАМО” К ( М.Сушков ) 

"БІЛЬШОВИК” Мч { К.Сабо ) | 
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але до заявки молодіжна 
на весняну частину сезону 
потрапив лише Степан Гір¬ 
ський. 

— Я Степаном задоволе¬ 
ний. Хлопець не без здібно¬ 
стей, і не без характеру. До 
того ж він — універсальний 
захисник — може зіграти 
як в центрі, так і на фланзі. 
Для нього це не проблема. 
Особисто я бачу його на 
правому фланзі оборони. 
Він у нас наймолодший, 
але, думаю, має всі шанси 
пробитися в основний 
склад. Весною йому на за¬ 
ваді стала травма. В юнаць¬ 



— Перш за все, хочу уточни¬ 
ти, що головним нашим за¬ 
вданням є підготовка футболіс¬ 
тів, які, щонайменше, можуть 
скласти конкуренцію, гравцям 
основи, — почав свою розпо¬ 
відь Роман Любомирович. — 
Хочу зазначити, що підведення 
молоді до основного складу — 
процес доволі складний та спе¬ 
цифічний, і він вимагає терпін¬ 
ня та часу. Звісно, хотілось би, 
щоб молодь швидше додавала 
в майстерності, але все ж ми 
потихеньку цю проблему вирі¬ 
шуємо. Зокрема, в нинішньому 
сезоні достатньо часто виходи¬ 
ли в основі Олег Голодюк, Анд¬ 
рій Ткачук, Тарас Петрівський, 
які пройшли школу дубля. На 
підході ще кілька хлопців — Во¬ 
лодимир Бідловський, Юрій Фу- 
рта, Андрій Сагайдак, Андрій 
Новак... Що ж до наших турнір¬ 
них завдань, то, справді, їх ми 
виконали не до кінця. Вважаю, 
що за рівнем [ ри “Карпати” ма¬ 
ли б бути не нижче четвертого- 
п'ятого МІСЦЯ. 

— Але реально знову лише 
восьмі. 

— Ми недобрали значну кіль¬ 
кість очок головним чином з 
двох причин. Перша з них — 
об’єктивна. В деяких Іграх че¬ 
рез зайнятість гравців молодіж¬ 
ки в першій команді, ми не ма¬ 
ли ким підсилитися по ходу мат¬ 
чу. Доволі часто ми навіть про¬ 
водили поєдинки, маючи в за¬ 
пасі лише трьох-чотирьох грав¬ 
ців. А от друга причина носить 
суб'єктивний характер. Якщо 
на матчі з сильними суперника¬ 
ми хлопці налаштовувалися на 
важку боротьбу і проводили їх 
на належному рівні, то з тими, 
над ким відчували свою перева¬ 
гу ще до стартового свистка, 
виходили на поле, сподіваю¬ 
чись виграти, як-то кажуть, на 
одній нозі, і, як наслідок, втра¬ 
та концентрації призводила до 
негативних наслідків. Причому 
подібне траплялося і вдома, і в 
гостях. Особливо показовими в 
цьому плані були матчі з "Зо¬ 
рею" і “Таврією”. Ми не раз го¬ 
ворили з хлопцями на цю тему, 
але поки що слова тренерів до 
них не завжди доходять. 

— Можливо , їм бракує про¬ 
фесійного ставлення до вико¬ 
нання своїх обов’язків? 

— Мабуть, так воно і є. Деякі 
з них ще ніяк не усвідомлять, 
що вони вже не діти, і що в до¬ 
рослому футболі дрібниць не бу¬ 
ває. Вони всі добре знають 
свої сильні сторони, а от над 
недоліками, яких необхідно 
якомога швидше позбутися, за¬ 
думуються не так часто, як цьо¬ 
го вимагає справа. 

— Цьогорічний турнір резер¬ 
вістів вперше проводився як 
молодіжна першість. На вашу 
думку, наскільки себе виправ¬ 
дав такий регламент? 


— Нововведення однозначно 
пішло на користь. Воно дає до¬ 
рогу молодим гравцям з україн¬ 
ським паспортом, в яких тепер 
з’явилося більше ігрового часу. 
Щоправда, конкретно "Карпат” 
воно жодним чином не торкну¬ 
лося, бо ми й у минулі сезони в 
турнірі дублерів на 90 відсотків 
грали молодіжним складом. А 
от багатьом іншим командам 
довелося змінити свою страте¬ 
гію роботи з резервом. Споді¬ 
ваюся, що такий регламент за¬ 
лишиться й надалі і сприятиме 
тому, що з часом зменшиться 
квота на легіонерів І в матчах 
головних’команд. 

— Кого з гравців своєї ко¬ 
манди за підсумками сезону 
можете відзначити? 

— Найпомітнішого прогресу 
в своїй грі досягай Володимир 
Бідловський, Олег Тарасенко, 
Андрій Сагайдак, Юрій Габов- 
да, Ярослав Куцяба. Проте хло¬ 
пцям потрібно ще чимало пра¬ 
цювати, якщо вони хочуть ста¬ 
ти гравцями першої команди. 
А, в першу чергу, всім їм необ¬ 
хідно стабілізувати свою гру. 

— А хто є найбільшим розча¬ 
руванням сезону? 

— Значно більшого ми очіку¬ 
вали від Олексія Родевича та 
Ярослава Сворака. В обох не 
видно бажання рости й удоско¬ 
налюватися. Сворак, який має 
просто-таки шалену швидкість, 
дуже часто порушує на полі іг¬ 
рову дисципліну, не виконує 
тренерської установки, може 
опинитися з незрозумілих при¬ 
чин на чужій позиції. Багатьох 
помилок у грі припускається й 
Родевич. А неодноразові інди¬ 
відуальні розмови і з одним ,і з 
другим наразі не дали результа¬ 
ту. Перше, що потрібно зроби¬ 
ти обом, так це змінити своє 
ставлення до футболу й розі¬ 
братися в собі — чого вони хо¬ 
чуть, Бо в іншому разі їхня ка¬ 
р’єра закінчиться дуже швид¬ 
ко, можна сказати, так і не 
розпочавшись. 

—* Багато розмов точилося 
про перспективи капітана ко¬ 
манди Андрія, Гурського. Що 
скажете про його гру в сезо¬ 
ні? 

— Андрій добре розпочав се¬ 
зон, і Олег Кононов навіть по¬ 
чав його ставити за першу ко¬ 
манду. Однак закріпитися в ній 
він не зміг. І через це був пері¬ 
од, коли Андрій занепав психо¬ 
логічно. Але він молодець, виб¬ 
рався з тої ями і зараз він зно¬ 
ву справжній лідер. Я не маю 
до нього претензій ні щодо тре¬ 
нувань, ні щодо якості гри. Ві¬ 
рю, що найближчим часом Рур¬ 
ський таки проб'ється в осно¬ 
ву, хоча самі знаєте, що в 
центрі оборони в "Карпатах" 
нині чимала конкуренція. 

— Взимку ви переглядали 
низку хлопців з " Карпаг-2”, 


кій збірній України Степан 
отримав струс мозку, тому пев¬ 
ний час у нього пішов на відно¬ 
влення. Але ще раз підкреслю 
— при належній роботі цей хло¬ 
пець повинен себе проявити, і 
то вже найближчим часом. От І 
в заключних іграх з “Динамо" 
та ФК "Львів” Степан зіграв на¬ 
дійно. 

— В центрі оборони діяли І 
брати Тарасенки. 

— Старший, Євген, приніс 
чимало користі й не випадково 
в кінці сезону став гравцем ос¬ 
новного складу. Але не забу¬ 
вайте, що йому вже 26 років. А 
от хто мене тішить, так це мо¬ 
лодший, Олег, якому ще немає 
й 19-ти. Хлопець прогресує з 
кожним днем, головне — не зу¬ 
пинятися. Він практично повні¬ 
стю замінив в центрі оборони 
свого брата. Більше того, Олег 
вдало підключається й до ата- 
кувальних дій. Можливо, невдо¬ 
взі ми побачимо в центрі захи¬ 
сту першої команди братів Тз- 
расенків. 

— Як оціните дії крайніх за¬ 
хисників — Андрія Сагайдака 
та Володимира Бідловського? 

— Дії обох націлені на атаку, 
вмінням віддати хорошу пере¬ 
дачу, пробити по воротах. А Бі¬ 
дловського я взагалі бачу не в 
обороні, а в півзахисті, а то й у 
нападі. Хлопця дуже тягне впе¬ 
ред, його стихія — атака. Та як 
би там не було, але й Володі, й 
Андрію, необхідно додати в не¬ 
поступливості, вмінні постави¬ 
ти корпус, до кінця дограти епі¬ 
зод і будь-якою ціною (звичай¬ 
но, без порушення правил) вид¬ 
ряпати м’яч. Хочу сказати ще 
кілька слів на захист Сагайда¬ 
ка, якого звинуватили у пресі в 
трьох голах у матчі основних 
складів з “Арсеналом". Так. у 
першому голі він насправді 
“прогавив" свого гравця. Але 
ж зробіть скидку на його моло¬ 
дість і на дебют в основі. А от в 
другому епізоді я категорично 
не згоден, що він винен. Так 
само, як і з пенальті. Його Ґоду- 
лян (арбітр матчу. — Авт.) ви¬ 
гадав: нападник вискочив з-за 
спини Андрія і наткнувся на йо¬ 
го ногу. 

— Оборона — це не лише за¬ 
хисники, це ще й воротар ко¬ 
манди... 

— Богдан Когут мав небагато 
ігрової практики, але в двох 
останніх поєдинках відстояв 
непогано. Проте для нього, як і 
для будь-якого іншого ворота¬ 


ря, головне — це практика. Що 
ж стосується Андрія Новака, то 
він відіграв надійно, про що 
найкращим чином свідчить за¬ 
прошення до молодіжної збір¬ 
ної України. Проте, аби зайня¬ 
ти пост номер один в першій 
команді, йому ще потрібно доб¬ 
ряче попітніти на тренуваннях. 
Але, без сумніву, воротар він 
обдарований. 

— Охарактеризуйте дії лінії 
півзахисту. 

— Я вже відзначав нашого 
опорника Ярослава Куцябу. 
Так, у нього є певні огріхи, але 
в цілому він грав надійно, вико¬ 
нував вказівки. Саме завдяки 
йому в більшості матчів у нас в 
центрі був порядок. Думаю, він 
у перспективі гратиме на висо¬ 
кому рівні. Антон Луцик також 
відіграв непогано, має хороші 
фізичні дані. Щоправда, йому 
трохи бракує світлої думки. Во¬ 
сени у нього був певний застій, 
навіть розпочинав матчі з лави 
запасних. Схоже, Антон, якого 
Валерій Яремченко свого часу 
підпускав за основу, трохи 
впіймав “зірочку", але добре, 
що вчасно взявся за розум. 
Особливо він змінився після зи¬ 
мового збору в Дагомисї, знову 
повірив у свої сили. А от Яро¬ 
слав Мартинюк мене трохи за¬ 
смутив. Діяв він у більшості ма¬ 
тчів, особливо після зими, інер¬ 
тно. Хлопець має талант, але 
любить грати лише на атаку. А 
от в обороні відробляє недоста¬ 
тньо, має серйозні проблеми з 
відбором. Ігор Тістик частіше 
виходив на заміну. Як правило, 
він підсилював гру команди, 
але я від нього очікую більшо¬ 
го. Головна його проблема — 
це страх припуститися помил¬ 
ки. Тому в ситуації, коли, аби 
загострити момент, необхідно 
ризикнути, він зазвичай грає 
простіше. 

— Які враження у вас зали¬ 
шилися від нападників? 

— Про Ярослава Сворака я 
вже казав. Юрій Фурта зіграв 
нібито непогано, але, відверто 
кажучи, я від нього очікував бі¬ 
льшого. Наприкінці сезону він 
втратив голевий нюх, не реалі¬ 
зовував свої моменти. Напев¬ 
не, втомився. Адже він грав і 
за молодіжку "Карпат”, часте¬ 
нько був у таборі першої ко¬ 
манди, викликався й до молоді¬ 
жної збірної України. От і бра¬ 
кувало йому свіжості. До Юрія 
Габовди я не маю претензій. 
Але в нього є дуже серйозна 


проблема — завершення ата¬ 
ки. Юра не завжди може зруч¬ 
но віддати партнеру останній 
пас або сам реалізувати мо¬ 
мент. Інколи його захльостує 
бажання зіграти якомога кра¬ 
ще. Олексій Омельченко здоро¬ 
во відіграв сезон, нарешті по¬ 
чав забивати. Дуже прикро, що 
в останньому матчі сезону оде¬ 
ржав тяжку травму — перелом 
гомілкостопу. 

— Який стан Олексія сього¬ 
дні і коли можна очікувати на 
його повернення? 

— Його прооперували, зараз 
він у лікарні. За словами ліка¬ 
рів, якби він не був професій¬ 
ним футболістом, то можна бу¬ 
ло б обійтися простим накла¬ 
данням гіпсу. А так без опера¬ 
ції не обійшлося. Коли повер¬ 
неться до тренувань? Зараз 
про це важко сказати. Все за¬ 
лежить від того, як проходити¬ 
ме процес зрощення й реабілі¬ 
тації. Хочеться вірити, що він 
не затягнеться надовго. Орга¬ 
нізм у нього молодий... 

— Зараз у хлопців відпуст¬ 
ка. Коли розпочнете підготов¬ 
ку до нового сезону? 

— Точну дату наразі назвати не 
можу. На цьому тижні зустрінемо¬ 
ся з головним тренером Олегом 
Кононо8им і обговоримо всі дета¬ 
лі. Справа в тім, що ми плануємо 
залучити до підготовки молодіж¬ 
ної команди кількох гравців "Кар- 
пат-2”. А в них нинішній сезон за¬ 
кінчується лише 13 червня. Треба 
буде дати їм хоча б тиждень пере¬ 
починку. А розпочинати збори за 
схемою "одні — раніше, другі — 
пізніше”, самі розумієте, не розу¬ 
мно. Тому думаю, що зберемося 
десь 20 червня. 

— Де плануєте проводити 
збори? 

— Головна команда поїде в 
Угорщину. Ми ж, найвірогідні¬ 
ше, готуватимемося на клубній 
базі в Брюховичах. Поля там 
нині у відмінному стані. Так що 
умови будуть нормальні. Треба 
лише завчасно подбати про 
спаринги. 

— Кадрових змін плануєте 
багато? 

— Наразі не можу відповісти 
на це питання. Ми ж працюємо 
на головну команду. Тому спо¬ 
чатку треба почекати, доки 
Олег Кононов визначиться, ко¬ 
го з молодіжного складу він 
планує перевести в першу ко¬ 
манду, а тоді вже будемо доби¬ 
рати людей. Головним чином — 
з "Карпат-2". 
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— Говорити про матч із дні- 
стрянами особливо нічого. 
Перший тайм ми провели ни¬ 
жче своїх можливостей, у дру¬ 
гому зуміли перебудуватися, 
але дивідендів на табло нам 
це не принесло. Основна про¬ 
блема чернігівської команди по¬ 
лягає у відсутності кваліфікова¬ 
них виконавців у лінії атаки, що 
постійно позначається на ре¬ 
зультаті. М’ячем команда воло¬ 
діє непогано, а ось моментів ми 
створюємо дуже мало, плюс 
страждає їх реалізація. 

— Беручи до уваги нестабіль¬ 
ність фінансових тилів у “ Дес¬ 
ні", чи задоволені ви наразі рів¬ 
нем та якістю гри своїх підопіч¬ 
них? 

— Напевно, на сьогодні дуже 
мало тренерів, які залишаються 
задоволені грою своїх підопіч¬ 
них, за винятком, мабуть, Хосе 
Гвардіоли. Підготовку до весня¬ 
ної частини чемпіонату ми про¬ 
водили всього вісімнадцять днів. 
На момент мого приходу до клу¬ 
бу команда взагалі не мала в 
своєму розпорядженні гравців 
добротного рівня. Нам доводи¬ 
лося вибирати з тих футболістів, 
хто був під рукою. Все це сього¬ 



дні дається взнаки. V ряді зустрі¬ 
чей хлопці зіграли на морально- 
вольових, а в чомусь нам просто 
поталанило. 

— При всіх цих нюансах чи 
справедливе місце в турнірній 
таблиці займає “Десна”? 

— Я думаю, що ми, напевно, 
займаємо ще надто високе міс¬ 
це при всіх наших проблемах. 
Для того, щоб щось створювати, 
потрібні гроші, а в нас зараз із 
ними великі проблеми. Що мож¬ 
на вимагати від футболіста, як¬ 
що йому декілька місяців не пла¬ 
тять зарплату? 

— Як ви думаєте, коли наста¬ 
не стабільність на керівному мі¬ 
стку чернігівського клубу? 

— Стабільність стосовно пре¬ 
зидента вже є, а ось щодо фі¬ 
нансів поки, на жаль, її немає. 
Все залишається на тому ж рів¬ 
ні, на якому ми входили до друго¬ 
го кола... 

Юрій УСАТЮК. 





УКРАЇНСЬКИЙ 1 ФУТБОЛ 

ІШШІЙ) 



Артур ГУЩИН: 



г - “’ ^ V ’. Ч«. . 

. .. .. *,■ 4 V-;:,; ■: . ■ 

■ ■< ■ • 


&равець подттся зррес-оіужооі 

' ■ ■ : " • 


— Артуре, для початку розка¬ 
жи, будь ласка, про свій шлях у 
футбол. 

— Народився я в Абхазії. В 
Україну приїхав у 1992 році, бо 
там розпочалася війна. Моя сі¬ 
м'я переїхала до Чернівецької 
області, де, власне, я й почав ро¬ 
бити свої перші кроки в футболі 
в дев'ятирічному віці. Займався 
в ДЮСШ "Буковина”, де моїм пе¬ 
ршим тренером був Геннадій Ро¬ 
манович Дзідзинський. Згодом я 
тренувався в Юрія Рудольфови- 
ча Крафта, який багато чого ме¬ 
не навчив і створив тоді непога¬ 
ну команду. 

— А яким чином тн потрапив 
до “Волині"? 

— Торік у Луцьку відбувався 
зональний турнір Всеукраїнських 
спортивних ігор школярів. Я ви¬ 
ступав за команду Чернівецької 
області. В одному з матчів мене 
помітили й запросили на трену¬ 
вання команди майстрів “Во¬ 
линь". А відразу ж після трену¬ 
вання Віталій Володимирович 
Кварияний запропонував мені 
грати в Луцьку. Я довго не вагав¬ 
ся й дав свою згоду. Тренуючись 
у Чернівцях, думав спробувати 
свої сили в місцевій команді й ні¬ 
коли й гадки не мав отримати за¬ 
прошення зі сторони. А тут відра¬ 
зу в першу лігу, та ще й у “Во¬ 
линь"! Не кожному сімнадцятирі¬ 
чному юнакові таке пропонують. 
Умови в команді створені ідеаль¬ 
ні. Клуб забезпечує житлом, хар¬ 
чуванням, оплачує навчання у 
вищому навчальному закладі. На 
футболіста покладено лише за¬ 
вдання сумлінно тренуватися й 
грати в футбол. 


— Надто відчут¬ 
ним був стрибок 
при переході на но¬ 
вий футбольний рі¬ 
вень? 

— Різниця дуже 
суттєва. Там був 
юнацький футбол, а 
тут — футбол про¬ 
фесійний. Дуже різ¬ 
кий контраст, особ¬ 
ливо в силовій під¬ 
готовці, в самій грі, 
в ряді інших компо¬ 
нентів. тренування 
з аеробіки для мене 
стали взагалі від¬ 
криттям, і сам тре¬ 
нувальний процес 
побудований дуже 
цікаво. 

— Пригадай свій дебют у “Во¬ 
лині”. 

— Це було минуло року в куб¬ 
ковій зустрічі проти “Закарпат¬ 
тя" в Мукачевому. В середині 
другого тайму я вийшов на замі¬ 
ну. Пригадую, в одному моменті 
обіграв Едді Домбрайє й міг від¬ 
значитися, але удар лівою ногою 
вийшов неточним. 

— Поки ти виходиш тільки на 
заміну, як скоро проб'єшся до 
“основи”? 

— Я постійно працюю над со¬ 
бою. Є сильне бажання грати на 
високому рівні. Однак певний 
брак “школи" дається взнаки. 
Мої друзі в команді, котрі прийш 
ли з ДЮФШ “Волинь”, мають пев¬ 
ну перевагу, бо Віталій Володими¬ 
рович залучив їх до команди зна¬ 
чно раніше, ніж мене. Та своєю 
віддачею на тренуваннях я по¬ 
стійно намагаюся підвищувати рі¬ 


вень гри. В цьому мені допомага¬ 
ють тренери команди, які підказу¬ 
ють, дають практичні поради в тій 
чи іншій ігровій ситуації. Виходя¬ 
чи на поле з лави запасних, я на¬ 
магаюся максимально виконува¬ 
ти настанови тренера, бо розу¬ 
мію, що це потрібно команді. 

— У матчі проти “Ігросервіса ” 
тобі вдалося відзначитися де¬ 
бютним голом за “Волинь". Си¬ 
туація запам ’яталася? 

— Ярослав Кінаш виконував 
кутовий. Простріл на лінію воро- 
тарського майданчика. Я звіль¬ 
нився від опікуна й пішов на 
м'яч. Вдалося головою зіграти 
на випередження й забити гол, 
який був потрібен команді в пси¬ 
хологічному плані, бо дві хвилини 
тому суперник скоротив рахунок 
до мінімуму. Я дуже радий, що 
вдалося відкрити лік забитим 
м'ячам у професійному футболі. 

Микола ГАБРИЛЮК. 


Іван МАРУЩАК: 
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ДО ГРАВЦІВ НАШОЇ КОМАНДИ - ВЕЛИЧЕЗНИМ ІНТЕРЕС 


— Іване Петровичу, стало ві¬ 
домо, що склад " Фенікса-Іллічів- 
ця " поповнили два легіонери. 

— Так, днями до команди при¬ 
єдналися двоє новачків. Перший 
— камерунський півзахисник Пз- 
трік (банда, відомий українським 


уболівальникам за виступа¬ 
ми у полтавській “Ворсклі", 
київському "Арсеналі”, лу¬ 
ганській “Зорі” й у криворі¬ 
зькому "Кривбасі". Другий 
гравець — півзахисник із Ні¬ 
герії Едді Домбрайє, також 
добре знайомий всім, хто ці¬ 
кавиться вітчизняним фут¬ 
болом. Едді виступав раніше 
за луцьку "Волинь” та ужго¬ 
родське “Закарпаття". 

— Як виник варіант пере¬ 
ходу цих гравців до “Фенік- 
са-Іллічівця”? 

— Права на обох легіоне¬ 
рів належать агентству, яке 
представляє інтереси всіх 
гравців “Фенікса-Іллічівця". 
В останні кілька місяців у 
обох футболістів були певні 
труднощі з ігровою практи¬ 
кою. І цю паузу ми заповни¬ 
мо, задіявши їх у тренуваль¬ 
ному процесі “Фенікса-Іллічі¬ 
вця”. 

— Ви розраховуєте на цих гра¬ 
вців у майбутньому сезоні? 

— V рамках підготовки до XIX 
чемпіонату України "ФенІкс-Іллічі- 
вець” братиме участь у міжнаро¬ 


дному турнірі, який відбудеться в 
Ірані з першого по десяте липня. 
Там ми плануємо знайти для цих 
легіонерів варіанти щодо продов¬ 
ження їхньої кар’єри в закордон¬ 
них клубах. 

— Як Ібанда й Домбрайє 
сприйняли свій приїзд до Каліні- 
ного? 

— Якщо щиро, то вони були ду¬ 
же здивовані високим рівнем ін¬ 
фраструктури клубу. Президент 
ФК "Фенікс-Іллічівець” Андрій Рк> 
мшин створив у Калініному чудо¬ 
вий спортивний комплекс. Тут є 
все необхідне для якісної підгото¬ 
вки команди. Основне поле для 
офіційних матчів, яке рідко отри¬ 
мує від арбітрів оцінку нижче за 
“п'ятірку”, кілька тренувальних 
полів, інфраструктура для віднов¬ 
лення фізичної форми футболіс¬ 
тів, готель для гравців. Керівниц¬ 
твом ФК "Фенікс-Іллічівець" ство¬ 
рені прекрасні умови, які допомо¬ 
жуть виховати футболістів висо¬ 
кого рівня. 

— Чи є інтерес до інших грав¬ 
ців, які виступають у “Феніксі-Іл- 
лічівці”? 

— Дуже великий інтерес прояв¬ 


ляють до воротаря Костянтина 
Шевченка, V восьми матчах се¬ 
зону він відстояв на "нуль”, став 
автором унікального гола, забив¬ 
ши з гри. Його впевнений виступ 
за калінінську команду привернув 
до себе величезну увагу клубів 
української прем’єр-ліги. Також 
величезний Інтерес проявляють 
до капітана команди Ігоря Луцен- 
ка й півзахисника Платона Сви- 
ридова. 

— “Фенікс-Іллічівець ” вимуше¬ 
но пропустив достатньо багато 
днів між турами в першій лізі. 
Наскільки це позначилося на ді¬ 
ях команди? 

— Звичайно, це далося взнаки, 
але більшою мірою в психологіч¬ 
ному, емоційному плані. Наванта¬ 
ження в нас не зменшувалися, 
навпаки, ми десь свідомо їх збіль¬ 
шили, враховуючи, зокрема, й 
згаданий уже турнір в Ірані. 

В нашому останньому матчі з 
“Прикарпаттям” ми володіли іні¬ 
ціативою впродовж усього мат¬ 
чу, але, враховуючи складний пе¬ 
реїзд (через поломку основного 
автобуса ми добиралися більше 
доби) й жахливий стан газону на 
стадіоні “Рух”, нам довелося 
грати у невластивий для "Фенік¬ 
са-Іллічівця" футбол. Звичайно, 
були моменти, але, на жаль, реа¬ 
лізувати їх не вдалося. Ми були 
засмучені, адже навіть у таких 


умовах хочеться перемагати и 
набирати очки. 

— Ваш наступний суперник, 
“Нафтовик- Укрнафта ”, в остан¬ 
ньому турі в гостях досить не¬ 
сподівано обіграв ПФК “ Севас¬ 
тополь” (1:0). 

— Не назвав би перемогу "Наф¬ 
товика” несподіваною. Я був при¬ 
сутній на цій зустрічі, спілкуюся з 
фахівцями. Команда з Охтирки 
зберегла вісімдесят відсотків скла¬ 
ду, який виступав у вищій лізі, тому 
виконавці в “Нафтовика" високо¬ 
го рівня. Команда прагне демон¬ 
струвати цікавий змістовний фут¬ 
бол. До того ж, зміна тренера по¬ 
зитивно позначилася на колективі. 
Нинішній виконуючий обов'язки 
головного тренера Вадим Колес- 
ник протягом багатьох років пра¬ 
цює в Охтирці. Ці чинники, мабуть, 
і допомогли “Нафтовику" обіграти 
севастопольців. Тому, думаю, в до¬ 
машньому матчі “Нафтовик" праг¬ 
нутиме перемоги. Футболісти ж 
“Фенікса-Іллічівця" самі розуміють, 
що для того, аби займати гідне мі¬ 
сце в турнірній таблиці й створюва¬ 
ти при:цьому собі ім’я, необхідно 
на кожен матч налаштовуватися, 
як на вирішальний. Проводимо 
звичайну підготовку до календар¬ 
ного матчу, аналізуємо гру “ Нафто¬ 
вика", прораховуємо сильні й слаб¬ 
кі сторони суперника. 

Євген ПЕРЕСВЄТОВ. 
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Пролетів, як мить, черговий сезон, і настав час підводити 
традиційні підсумки. Першим у списку йде “Динамо”, що й не 
дивно, враховуючи чемпіонство киян. Легке й заслужене, та 
ще й з рекордним відривом від найближчого переслідувача — 
“Шахтаря” на п’ятнадцять очок. Погляньте на статистику ко¬ 
манди Сьоміна — за ЗО турів ‘‘Динамо” недорахувався лише 
12 очок у таблиці. Раніше б за такої ситуації говорили про від¬ 
сутність інтриги в першості, але зараз мовчать. Адже всі вва¬ 
жають, що це випадковість через невдалий старт донеччан, 
які й відпустили на недосяжну відстань непримиримого супер¬ 
ника, Довгий час з динамівцями майже нога в ногу йшов "Ме¬ 
таліст”, але через єврокубки дружина Маркевича використала 
весь потенціал власної потужності, і тим самим подарувала ле¬ 
гке життя “Шахтарю” наприкінці чемпіонату. Екс-наставник 
киян Юрій Сьомін підсумував роботу за рік: "Ми виконали план 
на сезон. Головне завдання було виграти чемпіонат, що ми й 
легко зробили. До того ж, достойно виступили в Європі”. І як 

тут не погодитися з Па- 
личем? Але є чимало 
"але”, про які й піде 
розмова нижче. 

Однак спочатку про 
позитивні моменти, які 
привніс Сьомін. Пер¬ 
ший факт і головний 
— з'явився результат. 
Другий — із потенцій¬ 
них лідерів на справж¬ 
ніх перетворилися Ми- 
левський та Алієв. Са¬ 
ме російському фахів¬ 
цю вдалося справити¬ 
ся з "солодкою паро¬ 
чкою", яка за попере¬ 
дніх наставників біль¬ 
ше приділяла увагу 
розважальному жит¬ 
тю, а не спортивному. 
Третій момент — Сьо¬ 
мій не посоромився 
прибрати ветеранів, 
які вже не приносили 
користі, й розкрив по¬ 
тенціал футболістів. Як 
тих, що були, так і щой¬ 
но придбаних. Куплені 
легіонери Бетао, Єре¬ 
менко та Вукоєвич з 
місця в кар'єр відвою¬ 
вали собі місце серед 
одинадцяти, Ель-Кадду- 
рі, якого рік тому лаяли 
разом з Маркевичем 
більше за всіх, одягнув 
капітанську пов’язку, а 
це багато про що свід¬ 
чить. Четвертий пункт 
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- налагодилася атмосфера в колективі, принаймні, ніхто не ви¬ 
носить на громадськість внутрішні проблеми. 

А тепер намагатимусь об’єктивно віднайти мінуси, і, авжеж, 
їх повинно бути менше, адже результат команди - найголовні¬ 
ший критерій. Однак... Сьомін припускався помилок і припус¬ 
кався їх в ключові моменти. Перш за все, чи не виглядає див¬ 
ним той факт, що команда тричі пропускала голи на останніх 
хвилинах матчів Ліги чемпіонів. Чи все це пояснюється збігом 
обставин, відсутністю концентрації на останніх хвилинах? Я ду¬ 
маю, пояснення інше. Пропущені голи в останні хвилини час¬ 
то не лише пов'язані з психологією, а й з факторами, які при¬ 
звели до них. Сьомін — прихильник оборонної стратегії веден¬ 
ня гри ще з часів “Локомотива". Логічно, що видовищної гри 
годі й чекати у виконанні його команд, що, втім, і привніс він 
в “Динамо". Однак найстрашніше те, що боязкість за кінце¬ 
вий результат ставала, врешті-решт, фатальною помилкою в 
підсумку. Яскравий приклад — перша гра Кубка УЄФА в Киє¬ 
ві. Ведучи в рахунку 1:0, у перерві Сьомін міняє єдиного фор¬ 
варда Бангура на Гіоане, і весь другий тайм “Динамо" не те, 
що сидить в захисті, а не знає, як знайти підступи до чужих во¬ 
ріт. Милевський видохся й на додаток грав шкутильгаючи, і до 
штрафної “Шахтаря" віднаходилися підступи лише після стан¬ 
дартів. Так, якби не забив "Шахтар", ніхто б і не дорікав Па¬ 
лиму, але така манера гри повинна була загнати "Динамо” в 
глухий кут. Ще в Валенсії, де лише диво допомогло “Динамо”. 

Неприємний відтінок залишив ще один момент — конфлікт 
чи нелюбов до Перната, і дозволена монополія Алієва на все. 
Флорін, я впевнений, міг принести неабияку користь, якби йо¬ 
му дав нормальний шанс Сьомін. Але я поясню, чому він його 
міг апріорі не дати, Палич не хотів порушувати роботу терезів, 
якими керував Алієв. Ви уявляєте, якби Алієв почав через гру 
сидіти на лаві, що б він творив? Боюсь, що знову б пішли в хід 
старі методи, а саме розваги. А як же часом набридали стан¬ 
дарти Алієва. Так-так, саме набридали. Чому Палич не помітив 
того, що на близькій відстані до воріт штрафні Алієва не ефе¬ 
ктивні. Абсолютно. Не гірше їх виконують Гіоане чи Корреа, а 
тим паче Чернат. В Алієва м’ячі залітають у ворота, починаю¬ 
чи метрів з 25-ти, коли м’ячу є де набрати сили та траєкторії. 
А біля лінії (радіусом метрів у п'ять) штрафної стандарти Аліє¬ 
ва зводилися нанівець потраплянням у стінки або ж ударом 
вище воріт. 

Вседозволеність Алієва переходила й на Милевського, який 
також вважає себе зіркою №1, яка може радити тренеру, що, 
де і як робити. Нелюбов до Бангура в Алієва та Милевського 
давно відома, і коли по ходу гри Артем дозволяє кричати на 
все горло Сьоміну: "Міняй Бангура!”, — це занадто! 

А тепер пройдуся по особах, кому і яку виставляти оцінку за 
підсумками сезону. Претензій майже немає, і найвищої оцін¬ 
ки заслуговують Тарас Михалик, Бадр Ель-Каддурі й Роман 
Єременко. Бетао, Вукоєвич, Нінкович, Алієв та Милевський 
відпрацювали сезон на четвірку з плюсом. Четвірку я постав¬ 
лю Гіоане. який знову в списку бомбардирів стоїть високо, фо¬ 
рварду Бангура, оборонцям Діакате, Юссуфу, Сабличу та воро¬ 
тарю Богушу, хоча він і небезгрішний. Тільки гол, привезений 
у кубковому матчі з "Шахтарем”, чого вартий. Трійку з плюсом 
отримують ще два оборонці Асатіані та Мандзюк. Трійка в па¬ 
сиві Карлоса Корреа, Сергія Кравченка та Олега Гусєва, який 


поки що не зміг відновити колишню свою репутацію. Стосов¬ 
но бразильця, то пригадується лише його голева передача на 
Кравця у Валенсії. З тих, хто мало грав, а це переважно мо¬ 
лодь — той же Кравець, Зозуля, Єрмоленко. Лише першому 
можна занести сезон до активу. Шовковський, Чернат, Шаць- 
ких залишаються без оцінки, як і придбаний за чималі гроші 
Гільєрме. Хоча й хет-трик останнього варто відзначити. Отакі 
справи, товариші! ^ 

Валерій ПРИГОРИШ ЛЬ ИИ /текст/, 
Володимир БАНЯС /статистика/. 

Р. 3. В М УФ” за 17.02 (№22) була презентована система ви¬ 
значення гравців — призерів національної першості. Нагадає¬ 
мо, що призерами чемпіонату запропоновано вважати футбо¬ 
лістів, які провели в ньому не менше ніж 25% матчів. Для тур¬ 
ніру, де команди грають по ЗО ігор, відповідна норма вимірю¬ 
ється цифрою вісім. У таблиці нижче представлена ситуація 
останнього за часом сезону. 
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Гравці (181): 

12 О. Шовковсьхий (ЧУ 1 993/94, 1994/95 , 1995/96, 1996/97 , ТР97/98, 1998/99, 1999/00, 2000/01, 2002/03, 

2003/04 , 2006/07, 2008/09} 

10 В. Ващук (ЧУ 1993/94, 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99, 1999/00, 2000/01, 2002/03, 2006/07} 


СРебров (ЧУ 1992/93, 1993/94, 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99, 1999/00, 2006/07) 
Ю.Дмигрулін(ЧУ 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99, 1999/00, 2000/01, 2002/03, 2003/04) 

і 

О. Лужний (ЧС 1990 + ЧУ 1 992/93, 1993/94, 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99) 

В. Ьелькевич (ЧУ 1996/97, 1997/98, 1998/99, 1999/00, 2000/01, 2002/03, 2003/04, 2006/07) 

В. Мунтян (ЧС 1966, 1967, 1968, 1971, 1974, 1975, 1977) 

О. Блохш (ЧС 1974, 1975 , 1977, 1980, 1981, 1985, 1986} 

О. Головко (ЧУ 1995/96, 1996/97 , 1997/98, 1998/99, 1999/00, 2000/01 , 2002/03) 

О. Хацкевич (ЧУ 1996/97, 1997/98, 1998/99, 1999/00, 2000/01 , 2002/03, 2003/04) 

A. ГусІн (ЧУ 1996/97, 1997/98, 1998/99, Т 999/00, 2000/01, 2002/03, 2003/04) 

Є. Рудаков (ЧС 1966, 1967, 1968, 1971, 1974, ї 975) 

B. Веремеєв (ЧС 1971, 1 974, 1975, 1977, 1 980, 7981) 

В. Безсонов (ЧС 1 977, 1 980, 1981, 1985, 1 986, 1990) 

А. Дем у яненко (ЧС 1980, 1981, 1985, 1 986, 1990 + ЧУ 1992/93) 

Я Михайленко (ЧУ 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99, 1999/00) 

A. Несмачний (ЧУ 1999/00, 2000/01, 2002/03 , 2003/04, 2006/07, 2008/09) 

B. Колотов (ЧС 1971, 1974, 1975, 1977, 1980) 

Л, Буряк (ЧС 1974, 1975, 1977, 1 980, 1981) 

C. Шмаговаленко (ЧС 1 990 + ЧУ 1 992/93, 1993/94, 1994/95, 1995/96) 

В. Леоненко (ЧУ 1992/93, 1993/94, 1994/95, 1995/96, 1996/97) 

П. Шкопенко (ЧУ 1992/93, 1 993/94, 1994/95, 1 995/96, 1996/97) ' 

В. Косовський (ЧУ 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99} 

А. Шевченко (ЧУ 1 994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99) 

Ю. Калитвинцев (ЧУ 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98, 1998/99) 

М. Шацьких (ЧУ ) 999/00, 2000/01, 2002/03, 2003/04, 2006/07) 


Сабо (ЧС 1961, 1966, 1 967, 1 968) 

Серебряников (ЧС 1961, 1 966, 1 967 *°/:яі 
В. Гурянчик (ЧС 196 1, 1 966, 1 967, 

В. Соснихін (ЧС 1966, 1 967, 1968, 

А. Пузач (ЧС 1966 , 1 967, 1 968, 1 
Ф. Медвідь (ЧС 1966, 1 967, 1968, 

A. Бишовець (ЧС 1966, 1967, 3 968, 

B. Хмельницький (ЧС 1966, 1967, 1968, 

В. Матвієнко (ЧС 1971, 1974, 1975 
С Решко (ЧС 1971, 1974, 1975, 

В. Трошкін (ЧС 1971, 1 974, 1975, і 

A. Коньков (ЧС 1975, 1977, 1980, 198 

B. Євтушенко (ЧС 1980, 1981, 1985, 1986) 

C. Балтача (ЧС 1980, 1981, 1985, 1 986) 

С. Ковалець (ЧС 1990 + ЧУ 7 992/93, 1993/94, 1994/95) 
С. Мізін (ЧУ 1992/93, 1 993/94, 1994/95, 1995/96) 

Ю. Максимов (ЧУ 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98) 
С, Беженар (ЧУ 1994/95, 1995/96, 1996/97, 1997/98) 

B. Кардош (ЧУ 1996/97, 1997/98, 1998/99, 1999/00} 

К. Каладзе (ЧУ 1 997/98, 1998/99, 1999/00, 2000/01) 

C. Федоров (ЧУ 1 999/00, 2000/0 1, 2002/03, 2003/04) 
Ф. Чернат (ЧУ 2000/01, 2002/03, 2003/04, 2006/07) 

Г. Поане (ЧУ 2002/03, 2003/04, 2006/07, 2008/09) 

A. Біба (ЧС 1961, 1966, 1967) 

B. ІДегольков (ЧС 1961, 1 966, 1967) 

B. Поркуян (ЧС 1966, 1967, 1968} 

Вол. Левченко (ЧС 1966, 1967, 1968 ) 

C. Круликовський (ЧС 1966, 1967, 1968) 

М, Фоменко (ЧС 1974, 1975, 1 977) 

В. Онищенко (ЧС 1974, 1975, 1977) 

В. Лозинський (ЧС 1 977, 1980, 1981) 

A. Боль (ЧС 1981, 1 985, 1 986) 

О. Кузнєцов (ЧС 1985, 1986, 1990) 

B. Рац (ЧС 1 985, 1986, 1990) 

І Яремчук (ЧС 1985, ї 986, 1990) 

О. Михайличенко (ЧС 1985, 1 986, 1990) 

П. Яковенко (ЧС 1 985, 1 986 + ЧУ 1992/93) 

A. Анненков (ЧС 1 990 + ЧУ 1 992/93, 1993/94) 

B. Шаран (ЧУ 1992/93, 1 993/94, 1 994/95) 

А. Хомин (ЧУ 1993/94, 1 994/95, 1 995/96) 

C. Коноаалов (ЧУ 1994/95, 1995/96, Т 999/00} 

О. Герасименко (ЧУ 1997/98 , 1998/99, 1999/00) 

А. Яшкін (ЧУ 1998/99, 1 999/00, 2000/01} 

О. Мелащенко (ЧУ 2000/01, 2002/03 , 2003/04) 

Г. Пеев [ЧУ 2000/0 1, 2002/03, 2003/04) 

Г. Гавранчич (ЧУ 2002/03, 2003/04, 2006/07) 

ДІого Ринком (ЧУ 2002/03, 2003/04, 2006/07) 

Б, ель-Каддурі (ЧУ 2003/04, 2006/07, 2008/09) 

О. Гусев (ЧУ 2003/04, 2006/07, 2008/09) 

А. Милевський (ЧУ 2003/04, 2006/07, 2008/09) 
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Груп® 1 
16 ТУР 

23 травня — субота 

Княжа — Полісся — 6:1 
РВУФК Київ — Зміна-Оболонь — 1:0 
Арсенал — ДЮСШ-15 Київ — 5:0 
МФК Кремінь — Юність —0:1 
Атлет — Динамо — матч перенесено 


УКРАЇНСЬКИЙ т ФУТБОЛ 


Середа, 3 червня 2009 року 








1 

В 

Н 

П М 0 

1, Динамо (Київ) ь 

15 

13 

1 

1 44-4 40 

2. РВУФК (Київ) 

16 

10 

3 

3 31-10 33 

3. Княжа (Щасливе) 

16 

7 

7 

2 39-14 28 

4. Арсенал (Київ) 

16 

7 

5 

4 22-17 26 

5. Юність (Чернігів) 

16 

8 

1 

7 19-27 25 

б. Атлет (Київ) 

15 

5 

6 

4 17-17 21 

7. Зміна-Оболонь (Київ) 

16 

5 

3 

8 14-20 18 

0. Полісся (Житомир) 

,16 § 

4 

2 

1017-35 14 

9. МФК Кремінь (Кременчук) 

16 

3 

і 

1211-39 10 

10. ДЮСШ-15 (Київ) 

16 

2 

і 

1310-41 7 


/та 2 

23 травня п- субота 

Металург — Металіст — матч перенесе¬ 
но 

УФК Харків — ЛВУФК Луганськ — 2:0 
Сталь — Іллічівець — 1:0 
Олімпік-УОР — ФК Дніпро — матч пере¬ 
несено 

Арсенал — Шахтар — матч перенесено 

І В Н П м о 


1. Шахтар (Донецьк) 

15 

13 

2 

0 31-4 41 

2. Металіст (Харків) 

15 

її 

2 

2 28-12 35 

3. Металург (Донецьк) 

15 

9 

3 

з 23-и за 

4. УФК (Харків) 

те 

6 

4 

6 13-14 22 

5. Арсенал (Харків) 

' 13 

6 

2 

7 16-16 20 

6. Іллічівець (Маріуполь) 

ге 

є 

1 

9 15-21 19 

7. ФК Дніпро (Дніпропетровськ) 15 

4 

5 

6 12-15 17 

8. Олімпік-УОР (Донецьк) 

15 

3 

4 

8 9-19 13 

9. ЛВУФК (Луганськ) 

іб 

2 

3 

11 5-33 9 

10. Сталь (Алчевськ). 

16 

1 

6 

9 2-14 9 


Група З 

15 ТУР 

16 травня — субота 

УФК Дніпропетровськ — Чорноморець 
— 2:0 

16 ТУР 

23 травня — субота 

Інтер — ДЮСШ-11 Чорноморець — 1:0 
Кривбас — Торпедо — 1:0 
Моноліт — Металург — 1:1 
Чорноморець — ФК Сев. СДЮШОР-5 — 
4:2 

УОР Симферополь — УФК Дніпропет¬ 
ровськ — 0:0 



і 

в 

н 

П М 0 

1. Моноліт (іллічівськ) 

іб 

13 

3 

а 33-8 42 

2. Чорноморець (Одеса) 

іб 

9 

3 

4 28-13 ЗО 

3. Металург (Запоріжжя) 

їв 

7 

8 

1 23-12 29 

4, УФК (Дніпропетровськ) 

іб 

5 

7 

4 26-17 22 

5. Кривбас (Кривий Ріг) 

іб 

5 

5 

6 1549 20 

6, ДЮСШ-11 Чорноморець 
(Одеса) 

іб 

4 

6 

6 8-16 18 

7. Інтер (Дніпропетровськ) 

16 

3 

6 

7 15-24 15 

8. УОР (Симферополь) 

16 

4 

2 

10 13-26 14 

9. ФК СЄВ.-СДЮШ0Р-5 
(Севастополь) 

іб 

3 

5 

8 12-23 14 

10. Торпедо (Миколаїв) 

16 

3 

3 

1012-27 12 


Група 4 

16 ТУР 

23 травня — субота 

Волинь — Спартак — 2:0 
УФК Львів — СДЮШОР Ужгород — 0:0 
Буковина — СДЮШОР Тернопіль — 3:1 
КОЛІПС Штурм — ВЯМ-ВІК — 0:2 
СДЮШОР Нива — Карпати — матч пе¬ 
ренесена 

17 ТУР 

ЗО травня — субота 

СДЮШОР Ужгород — СДЮШОР Терно¬ 
піль — 4:0 




ВМІі 

Група 1 
16 ТУР 

23 травня — субота 

Юність — МФК Кремінь — 6:1 
Зміна-Оболонь — Атлет — 4:4 
Динамо — Арсенал — 0:0 
Полісся — Княжа — 0:0 
ДЮСШ-15 Київ — РВУФК Київ 


17 ТУР 

' 26 травня — субота 

Динамо — ДЮСШ-15 Київ — 7:0 


0:0 



і 

в 

Н 

п 

№ 

0 

1. Динамо (Київ) 

17 

15 

1 

1 

53-7 

46 

2. РВУФК (Київ) 

іб 

11 

2 

3 

25-11 

35 

3. Юність (Чернігів) 

16 

В 

3 

5 

35-17 

27 

4. Арсенал (Київ) 

іб 

7 

5 

4 

18-10 

26 

5. Княжа (Щасливе) 

іб 

5 

5 

6 

18-22 

20 

6. Атлет (Київ) 

іб 

5 

5 

6 

26-32 

20 

7. ДЮСШ-15 (Київ) 

17 

5 

5 

7 

15-24 

20 

8. Полісся (Житомир) 

іб 

3 

2 

11 

12-43 

11 

9. Зміна-Оболонь (Київ) 

іб 

2 

5 

9 

14-24 

11 

10. МФК Кремінь (Кременчук) 

іб 

2 

3 

11 

8-35 

.9 


Група'2 ' 

14 ТУР 

9 травня — субота 

Металіст — Сталь — 6:0 

15 ТУР 

16 травня — субота 

Олімпік-УОР — ФК Дніпро — 1:3 

| | И . 16 ТУР 

23 травня — субота 

Іллічівець — УФК Харків — 3:1 
Металіст — Металург — 1:0 
Шахтар — Арсенал — 13:01 
ФК Дніпро — Сталь — 3:0 
ЛВУФК Луганськ — Олімпік-УОР — 0:3 

і В н п м о 


1. Шахтар (Донецьк) 

16 

14 

2 

0 76-10 44 

2. Металіст (Харків) 

16 

11 

2 

3 34-11 35 

З.ФК Дніпра (Дніпропетровськ) 

16 

11 

2 

3 32-12 35 

4. Металург (Донецьк) 

15 

10 

і 

3 34-11 32 

5. Іллічівець (Маріуполь) 

16 

7 

0 

9 30-32 21 

6. ЛВУФК (Луганськ) 

16 

5 

4 

7 18-27 19 

7. Олімпік-УОР (Донецьк) 

15 

5 

2 

В 29-30 17 

8. УФК (Харків) 

16 

4 

2 

1019-38 14 

9. Сталь (Алчевськ) 

16 

2 

1 

13 4-46 7 

10. Арсенал (Харків) 

16 

1 ’ 

1 . 

14 8-67 4 


1 Груп а З 
14 ТУР 

9 травня — субота 

Чорноморець — Моноліт — 2:2 

16 ТУР 

23 травня субота 

Металург -—Моноліт — 2:0 
Торпедо — Кривбас — 2:0 
ДЮСШ-11 Чорноморець — УОР Симфе¬ 
рополь — 3:2 

ФК Сев.-СДЮШ0Р-5 — Інтер — 1:0 
УФК Дніпропетровськ — Чорноморець — 2:0 



І 

В 

н 

п М 0 

1. Металург (Запоріжжя) 

16 

13 

1 

2 41-14 40 

2. Моноліт (Іллічівськ) 

16 

9 

г 

5 29 22 29 

3. ДЮСШ-11 Чорноморець 
(Одеса) 

16 

8 

5 

3 22-16 29 

4. Торпедо (Миколаїв) 

16 

7 

3 

6 14-19 24 

5. УФК (Дніпропетровськ) 

16 

6 

5 

5 24-13 23 

6. Кривбас (Кривий Ріг) 

16 

6 

4 

6 12-13 22 

7. ФК Сев.-СДЮШОР-Б 
(Севастополь) 

16 

6 

2 

8 14-16 20 

8. Чорноморець (Одеса) 

16 

5 

4 

7 19-25 19 

9. УОР (Симферополь) 

16 

4 

2 

1015-25 14 

10. інтер (Дніпропетровськ) 

16 

0 

4 

12 6-33 4 


Г рупа 4 
16 ТУР 

23 травня — субота 

СДЮШОР Тернопіль — УФК Львів 
Спартак — Волинь— 1:1 
ВП\Л/-ВІК — КОЛІПС Штурм — 2:0 
Карпати — Буковина - 


1:1 


3:0 


2:3 


1.ВКЖ-ВІК 

1 

В 

н 

П М 0 


1 

В 

н 

П М 0 

1. Карпати (Львів) 

15 

11 

4 

с- 

0 33-11 37 

Л П "ї .4 А Л і- 

(Вслодимир-Волинськнй) 

16 

10 

4 

2 21-6 34 

1. Карпати (Львів) 

16 

15 

1 

0 31-4 46 

2. УФИ (Львів) 

16 

10 

5 

1 27-12 35 

2. Волинь (Луцьк) 

16 

10 

3 

3 22-6 33 

2. УФК (Львів) 

16 

11 

2 

3 24-7 35 

3. ВШ-ВіК 





3. СДЮШОР (Ужгород) 

17 

9 

3 

5 20-13 ЗО 

3. СДЮШОР (Тернопіль) 

16 

8 

4 

4 25 13 28 

(Володимир-Волинський) 

16 

10 

4 

2 26-8 34 

4, Буковина (Чернівці) 

16 

8 

5 

3 23-10 29 

4, ВРМ-В1К 





4. СДЮШОР (Тернопіль) 

1| 

7 

5 

5 24-18 26 

5. УФК (Львів) 

16 

8 

4 

4 20-8 28 

(Володи мир-Вол инськи й) 

16 

8 

І 

7 24-18 25 

5, Буковина (Чернівці) 

16 

7 

3 

6 24-19 24 

6. Карпати (Львів) 

15 

5 

9 

1 19-3 2 А 

5. СДЮШОР Нива (Вінниця| 

16 

8 

і 

7 25-19 25 

6. СДЮШОР Нива (Вінниця) 

15 

5 

3 

7 16-30 18 

7. СДЮШОР (Тернопіль) 

17 


2 

10 13-27 17 

6. Спартак (Івано-Франківськ) 

16 

7 

3 

6 24-17 24 

7. Спартак Пвано-Франківськ) 

16 

4 

С 

6 16-18 18 

5 

7. СДЮШОР (Ужгород) 

16 

Е 

1 

9 18-20 19 

8. Спартак (Івано-Франківськ) 





□ 

8. Волинь (Луцьк) 

16 


5 

9 11-24 11 

16 

2 

4 

10 8-25 10 

8. Волинь (Луцьк) 

16 

Й 

1 

9 18-32 19 

2 

9. СДЮШОР Нива (Вінниця) 

15 

3 

0 

12 8-40 9 

9 КОЛІПС Штурм (Костопіль, 





9. КОЛІПС Штурм (Костопіль, 





10. КОЛІПС Штурм 





Рівненська) 

16 

3 

1 

1211-33 10 

Рівненська) 

.16 

2 

4 

10 9-22 10 

(Ксстопіль, Рівненська) 

16 

0 

є 

10 3-19 6 

10. Буковина (Чернівці) 

16 

0 

1 

15 5-42 1 

10. СДЮШОР (Ужгород) 

17 

2 

1 

1410-34 7 


їм® 


Група 1 
16 ТУР 


23 травня — субота 

Княжа — Полісся — 3:0 

РВУФК Київ — Зміна-Оболонь — 3:1 
Арсенал — ДЮСШ-15 Київ — 0:2 

МФК Кремінь — Юність — 2:2 

Атлет — Динамо — матч перенесено 

1 В Н П М 0 

1. РВУФК (Київ) 

16 

12 

2 

2 41-5 38 

2. Динамо (Київ) 

15 

В 

4 

3 24-8 28 

3. Зміна-Оболонь (Київ) 

16 

7 

5 

4 17-15 26 

4. МФК Кремінь (Кременчук) 

16 

7 

4 

5 19-19 25 

5. Юність (Чернігів) 

16 

6 

5 

5 15-15 23 

Є. Княжа (Щасливе) 

16 

7 

і 

8 16-28 22 

7. ДЮСШ-15 (Київ) 

16 

а 

3 

7 20-26 21 

8. Полісся (Житомир) 

іб 

4 

4 

8 9-18 16 

9. Атлет (Київ) 

15 

3 

2 

1012-25 11 

10. Арсенал (Київ) 

16 

2 

4 

10 4-18 10 


Група 2 
16 ТУР 

23 травня — субота 

УФК Харків — ЛВУФК Луганськ — 1:0 
Сталь — Іллічівець — 0:0 
Олімпік-УОР — ФК Дніпро — матч пере¬ 
несено 

Арсенал — Шахтар — матч перенесено 
Металург — Металіст — матч перенесено 



1 

В 

Н 

П 

м 

0 

1. Шахтар (Донецьк) 

15 

12 

1 

2 

46-12 

37 

2. ФК Дніпро (Дніпропетровськ) 

15 

11 

1 

3 

37-12 

34 

3. Металіст (Харків) 

15 

10 

2 

3 

27-14 

32 

4. УФК (Харків) 

16 

9 

3 

4 

28-18 

зо 

5, Металург (Донецьк) 

15 

7 

5 

3 

39-13 

26 

6. Олімпік-УОР (Донецьк) 

15 

6 

2 

7 

14-17 

20 

7. Іллічівець (Маріуполь) 

16 

4 

1 

її 

10-35 

13 

8. Арсенал (Харків) 

15 

3 

3 

9 

13-36 

12 

9. ЛВУФК (Луганськ) 

16 

2 

4 

10 

9-29 

10 

10. Сталь (Алчевськ) 

16 

1 

2 

13 

12-49 

5 


[Група З 

15 ТУР 

16 травня — субота 

УФК Дніпропетровськ — Чорноморець — 

2:0 І, 11--І. | !| ! ‘| Ш; - 

16 ТУР 

23 травня — субота 

Інтер — ДЮСШ-11 Чорноморець — 3:1 
Кривбас — Торпедо — 4:0 
Моноліт — Металург — 2:1 


Чорноморець — 

4:1 

УОР Симферополь 
ровськ — 2:1 


ФК Сев.-СДЮШ0Р-5 


УФК Дніпропет- 



В 

в 

Н 

П 

М 

0 

1. ДЮСШ-11 Чорноморець 







(Одеса) . 

16 

13 

1 

2 

34-12 

40 

2. Моноліт (Іллічівськ) 

16 

10 

2 

4 

38-14 

32 

3. Металург (Запоріжжя) 

16 

9 

3 

4 

25-15 

ЗО 

4. інтер (Дніпропетровськ) 

16 

8 

5 

3 

25-14 

29 

5. Чорноморець (Одеса) 

16 

7 

2 

7 

25-21 

23 

6. Кривбас (Кривий Ріг) 

16 

7 

2 

7 

21-23 

23 

7. УОР (Симферополь) 

16 

4 

3 

9 

12-22 

15 

8. Торпедо (Миколаїв) 

16 

4 

2 

10 

18-37 

14 

9. ФК Сеа.-СДЮШ0Р-5 







{Севастополь) 

16 

3 

4 

9 

15-31 

13 

10. УФК (Дніпропетровськ) 

16 

2 

2 

12 

10-34 

8 


Група 4 
16 ТУР 

23 травня — субота 

Волинь — Спартак — 0:0 
УФК Львів — СДЮШОР Ужгород — 3:0 
Буковина — СДЮШОР Тернопіль — 0:2 
КОЛІПС Штурм — ВВМ-ВІК — 0:1 
СДЮШОР Нива — Карпати — матч пе¬ 
ренесено 


в н п м о 





Група 1 

16 ТУР 

23 травня — субота 

Юність — МФК Кремінь — 0:1 
Динамо — Арсенал — 0:0 
Полісся — Княжа — 0:2 
Зміна-Оболонь —Атлет — 2:0 
ДЮСШ-15 Київ — РВУФК Київ — 

17 ТУР 

26 травня — вівторок 

Динамо — ДЮСШ-15 Київ — 6:0 


0:1 



1 

в 

н 

п 

ЇУ1 

0 

1. Динамо (Київ) 

17 

14 

2 

1 

52-5 

44 

2. РВУФК (Київ) 

16 

и 

1 

4 

36-19 

34 

3. МФК Кремінь (Кременчук) 

16 

10 

4 

2 

41-9 

34 

4. Арсенал (Київ) 

16 

9 ' 

4 

3 

31-7 

31 

5. Зміна-Оболонь (Київ 

16 

8 

3 

5 

17-13 

27 

6. Юність (Чернігів) 

"іб 

є 

2 

8 

19-27 

20 

7. Атлет (Київ) 

16 

5 

0 

11 

13-51 

15 

8. ДЮСШ-15 (Київ) 

17 

3 

4 

10 

11-27 

13 

9. Княжа (Щасливе) 

16 

3 

2 

11 

7-32 

11 

10. Полісся (Житомир) 

16 

0 

2 

14 

4 41 

2 


Група 2 

14 ТУР 

20 травня — середа 

Металіст — Сталь — 3:0 

15 ТУР 

16 травня — субота 

Олімпік-УОР — ФК Дніпро — 2:1 

16 ТУР 

23 травня — субота 

Іллічівець — УФК Харків — 2:5 
Металіст — Металург — 0:0 
Шахтар — Арсенал — 11:00 
ФК Дніпро — Сталь — 4:0 
ЛВУФК Луганськ — Олімпік-УОР - 


1:2 



І 

В 

н 

п м а 

1. Шахтар (Донецьк! 

іб 

15 

і 

0 76-10 46 

2. Металург (Донецьк) 

15 

9 

4 

2 28-11 31 

3. ФК Дніпро (Дніпропетровськ) 

16 

8 

1 

7 31-20 25 

4. Олімпік-УОР (Донецьк) 

15 

8 

1 

6 27-18 25 

5. УФК (Харків) 

16 

7 

2 

7 36-32 23 

6, Сталь (Алчевськ) 

16 

,5 

'5 

6 28-36 20 

7, ЛВУФК (Луганськ) 

іб 

5 

3 

8 18-29 18 

8. Арсенал (Харків) 

іб 

4 

2 

1014-44 14 

9. іллічівець (Мзріупопь) 

16 

3 

3 

10 20-53 12 

10. Металіст (Харків) 

іб 

3 

2 " 

11 8-33 11 

Г й¥по2 

■' і# тип 

16 ТУР щ 

23 травня — субота 

Металург — Моноліт — 3:0 

Торпедо — Кривбас — 2:0 

ДЮСШ-11 Чорноморець — УОР Симфе¬ 
рополь — 1:2 

ФК Се в.-СДЮШОР-5 — Інтер — 0:1 

24 травня — 

УФК Дніпропетровськ - 
2:2 

неділя 

— Чорноморець — 


І 

в 

Н 

П М 0 

1.ФК СЄВ.-СДШШ0Р-5 
(Севастополь) 

16 

9 

4 

3 22-13 31 

2. Металург (Запоріжжя) 

іб 

8 

5 

3 26-15 29 

3. Чорноморець (Одеса) 

іб 

7 

6 

3 24-16 27 

4. Моноліт (Іллічівськ) 

іб 

7 

3 

6 14-15 24 

5. УОР (Симферополь) 

іб 

5 

6 

5 14-15 21 

6. Торпедо (Миколаїв) 

іб 

є 

2 

8 14-23 20 

7. інтер (Дніпропетровськ) 

іб 

5 

5 

6 19-20 20 

8. ДЮСШ-11 Чорноморець 
(Одеса) 

іб 

5 

3 

8 14-18 18 

9. УФК (Дніпропетровськ) 

іб 

3 

6 

7 22-27 15 

10. Кривбас (Кривий Ріг) 

іб 

У 

8 

7 11-18 11 


Група 4 
16 ТУР 

23 травня — субота 

СДЮШОР Терноп ль — УФК Львів — 3:2 
Спартак — Волинь — 2:4 
ВВ1ЛГВІК— КОЛІПС Штурм — 2:4 
Карпати — Буковина — 7:0 
СДЮШОР Ужгород — СДЮШОР Нива — 
3:0 



1 

в 

н 

п М 0 

1. УФК (Львів) 

1В 

9 

3 

4 27-8 ЗО 

2. СДЮШОР (Ужгород) 

16 

9 

3 

4 22-14 ЗО 

3. КОЛІПС Штурм (Костопіль, 
Рівненська) 

16 

9 

3 

4 32-16 ЗО 

4. Карпати (Львів) 

16 

8 

5 

3 29-0 29 

5. Волинь (Луцьк) 

16 

9 

2 

5 36-19 29 

6. ВВУУ-ВІК 

(Володимир-Волинський) 

16 

8 

5 

3 21-13 29 

7. СДЮШОР (Тернопіль) 

16 

6 

і 

9 23-26 19 

8. Спартак (Івано-Франківськ) 

16 

3 

2 

1113-33 11 

9. СДЮШОР Нива (Вінниця) 

16 

3 

1 

12 14-36 10 

10. Буковина (Чернівці) 

16 

2 

3 

11 15-58 9 


Матеріал підготувала 
Ганна ГУМЕННА. 

І\І»78 Ї21771 






























































































































































































































































































































































Середа, 3 червня 2009 року 



У 



ПІО 




Шіршішзш 

16 ТУР 

Ньюелз Олд Бойз — Арсенал — 1:1 
Хуракан — Банфілд — 2:1 
Індепендьєнте — Росаріо — 3:1 
Годой Круз — Колон — 1:3 
Ланус — Сан-Лоренцо— 2:1 
Аргентинос — Ріеер Плейт — 0:0 
Гімназія X — ВелесЮарсфілд — 0:1 
Гімназія Л-П — Расинг — 0:0 
Бока Хуніорс — Сан-Мартин — 3:0 
Тігре — Естудіантеє — 2:0 

КОМАН 




їйїл-г?;! 

МШІ 



І 

В 

н 

П 

м 

0 

1. Лзнус 

16 

11 

1 

4 

27-19 

34 

2. Велес Сарсфігщ 

16 

9 

6 

1 

25-12 

33 

3. Хуракан 

16 

10 

2 

4 

31-18 

32 

4. КОЛОН 

16 

8 

4 

4 

23-15 

28 

5. Рівер Плейт 

16 

6 

6 

4 

20-21 

24 

6. Естудіантзс 

16 

6 : 

5 

5 

18-14 

23 

7. Гімназія Л-П 

16 

5 

7 

4 

19-18 

22 

8. Ньюелз 







Олд Бойз 

16 

4 

9 

3 

20-17 

21 

9, Раеілнґ 

16 

5 

6 

5 

16-20 

21 

10. Тігре 

16 

5 

5 

є 

20-21 

20 

11. Годой круз 

16 

5 

5 

6 

21-25 

20 

12. Індепендьєнте 

16 

6 

2 

8 

21-29 

20 

13. Росаріо 

16 

5 

4 

7 

20-19 

19 

14. Бека Хуніорс 

16 

5 

4 

7 

18-19 

19 

15. Банфілд 

16 

5 

4 

7 

„19-21 

19 , 

16. Сан-Лоренцо 

16 

5 

3 , 

8 

23-25 

18 

17. Сан-Мартин 

16 

4 

5 

7 

17-19 

17 

1В. Гімназія X 

16 

3 

5 

8 

14-20 

14 

19. Аргентинос 

16 

2 

6 

6 

17-26 

14 

20. Арсенал 

16 

3 

5 

8 

14-25 

14 


ВвашшОШ 

4 ТУР 

Атлетико-МГ — Санто-Андре — 0:0 
Ботафого — Спорт — 2:2 
Куритиба — Гойяс — 1:3 


Фламенго — Атлетико-ПР — 2:1 
Наутіко — Флуміненсе — 1:1 
Сантос — Коринтіанс — 3:1 
Сан-Паулу — Крузейро — 3:0 
Віторія — ГремІо — 1:0 
Баруері — Палмейрас — 2:2 
інтернаціональ — Авай 2:1 


СТАНОВИЩЕ 

і в 


КОМАНД 

Н П М 0 


1 Інтернаціональ 

4 

4 

0 

0 

6-1 

12 

2. ВІТОРІЯ 

4 

3 

0 

1 

4-2 

9 Ц 

3. Сантос 

4 

2 

2 

0 

11-6 

а 

4. Наутіко 

4 

2 

2 

0 

9-6 

8 

5, Атлетико-МГ 

4 

2 

2 

0 

7-5 

8 

6. Фламенго 

4 

2 

1 

1 

4-4 

7 

7. Крузейро 

4 

2 

0 

2 

4-5 

6 

8. Сан-Паулу 

4 

1 

2 

1 

5-3 

5 

9. Гойяс 

4 

1 

2 

1 

9-8 

5 

10. Санто-Андре 

4 

1 

2 

1 

6-5 

5 

11. Палмейрас 

4 

11 

.2 

1 . 

4-5 

5 

12. Флуміненсе 

4 

1 

2 

1 

3-5 

5 

13. Греміо 

4 

1 

1 

2 

4-4 


14. Коринтіанс 

4 

1 

1 

2 

3-5 

4 

15. Авай 

4 

0 

3 

і 

5-6 

3 

16. Баруері 

4 

0 

3 

1 

4-5 

3 

17. Ботафого 

4 

0 

3 

1 

. 3 ' 5 

. 3 

18. Спорт 

4 

0 

2 

2 

5-7 

2 

19. Атлетико-ПР 

4 

0 

1 

3 

5-9 

і 

20. Куритиба 

4 

0 

1 

3 

6-11 

1 



Плей-офф за право грати 
в Лізі Європи 
Перший матч 

БРЕДА — Гронінген — 1:1 

Повторний матч 

Гронінген — БРЕДА — 0:2 



Плей-офф за право грати 
в Лізі чемпіонів 
та Лізі Європи 

6 ТУР 

ПАОК — Лариса — 1:0 
АЕК — Панатінаїкос — 0:2 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

І в н п м о 


1. Панатінаїкос 


1 0 12-3 16 


2. АЕК 


2 1 8-6 11 


3. ПАОК 


0 4 5-3 6 


4. Лариса 


0 1 5 3-10 1 





34 ТУР 

Газіантепспор — Ескісехірспор —1:1 
Хзчеттепеспор — Ксджаєліспор — 0:4 
Антальяспор — Анкараподжю — 1:0 
Денизліспор — Бешикіаш —1:2 
Генчлербірліги — Кайсеріспор — 0:4 
Буюксехір — Бурсаспор — 0:1 
Коньяспор — Анкараспор — 3:0 
Гвлатасарай — Сівасспор — 2:1 
Трабзонспор — Фенербахче — 1:2 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 



1 

В 

Н 

П 

м 

0 

1. БЕШИКТАШ 

34 

21 

8 

5 

60-30 

71 

2. Сівасспор 

34 

19 

9 

6 

54-28 

66 

3. Трабзонспор 

34 

19 

8 

7 

54-34 

65 

4. Фенербахче 

34 

18 

7 

9 

60-36 

61 

5. Галатасарай 

34 

18 

7 

9 

57-39 

61 

6. Бурсаспор 

34 

16 

10 

8 

47-36 

58 

7. Кайсеріспор 

34 

13 

11 

10 

38-26 

50 

3. Газіантепспор 

34 

12 

11 

11 

4648 

47 

9. Буюксехір 

34 

12 

6 

16 

3746 

42 

10. Анкараспор 

34 

11 

8 

15 

36-42 

41 

11. Ескісехірспор 

34 

10 

10 

14 

45-49 

40 

12. Антальяспор 

34 

10 

10 

14 

34 42 

40 

13. Анкарагюджю 

,34 

її. 

6 ■ 

17 

36-47 

39 

14. Генчлербірліги 

34 

10 

8 

16 

38-50 

38 

15. Денизліспор 

34 

11 

5 

18 

39-52 

38 

16. Коньяспор 

34 

10 

8 

16 

35-46 

38 

17. Ксджаєліспор 

34 

з 

5 

21 

47-73 

29 

18. Хачеттелеспор 34 

5 

7 

гг 

24-63 

гг 



Аустрія 


36 ТУР 

Карнтен — 4:1 


Капфенберг — Рапід — 0:4 
Маттерсбург — ЛАСК — 3:1 
Рид — Штурм — 3:2 
Зальцбург — Альтах —1:4 


ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

І в н п м о 


1.ЗАЛЬЦБУРГ 

36 

23 

5 

6 

86-50 

74 

2. Рапід 

36 

21 

7 

8 

8943 

70 

3. Аустрія 

36 

17 

11 

8 

59-46 

62 

4. Штурм 

. 36 

17 

9 

10 

68-45 

60 

5. Рид 

36 

17. 

9 

10 

58-38 

60 

6. Карнтен 

36 

11 

Є 

17 

47-57 

41 

7. ЛАСК 

36 

11 

4 

21 

35-67 

37 

8. Капфенберг 

36 

10 

& 

20 

48-81 

36 

9. Маттерсбург 

36 

8 

9 

ш 

42-71 

33 

10. Альтах 

36 

8 

6 

22 

56-90 

зо 


29 ТУР 

Беласиця — Локомотив Пд — 1:2 
Ботев — Віхрен — 3:1 
Чорне Море — Славія — 2:0 
Чорноморець — Пірин — 3:1 
Левськи — Мінйор — 1:1 
Літекс — ЦСКА — 1:0 
Локомотив М — Слівен — 2:0 
Локомотив С — Спартак — 2:2 

СТАНОВИЩЕ КОМАНД 



1 

В 

Н 

П 

Ш 

0 

1. Левськи 

29 

21 

5 

3 

56-17 

68 

2. ЦСКА 

29 

20 

5 

4 

52-21 

65 

3. Чорне Мере 

29 

18 

5 

6 

46-17 

59 

4. Літекс 

29 

16 

7 

6 

49-26 

55 

5. Локомотив С 

29 

16 

5 

8 

50-27 

53 

6. Локомотив Пд 

29 

п 

7 

11 

37-43 

40 

7. Чорноморець 

29 

10 

10 

9 

36-34 

40 

8- Локомотив М 

29 

.Ш 

7. 

12 

38-39 

37 

9, Славія 

29 

11 

3 

15 

39-36 

36 

10, Пірин 

29 

10 

4 

15 

34-4.9 

34 

11. Мінйор 

29 

9 

7 

13 

22-37 

34 

12. Слівен 

29 

8 

8 

13 

32-38 

32 

13. Ботеа 

29 

8 

є 

15 

31-47 

ЗО 

14. Віхрен 

23 

8 

2 

19 

26-45 

26 

15. Слартак 

29 

5 

10 

14 

19-42 

25 

16. Беласиця 

29 

3 

5 

21 

22-71 

14 



33 ТУР 

Брондбю — Мідтюлланд — 2:4 
ФК Копенгаген — Рандерс — 3:3 
Нордсьєлланд — Ольборг — 2:2 
Оденсе — Горсенс — 2:1 
Сондерійске — Есб’єрг — 1:1 
Вейле — Орхус — 2:1 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

І в н п м о 

1. ФК КОПЕНГАГЕН 33 23 5 5 67-26 74 


2. Оденсе 


33 21 


б 65-31 69 


3. Брондбю 


33 21 5 7 55-31 68 


4, Мідтюлланд 33 16 7 10 55-46 55 

5. Рандерс 33 11 13 9 52-50 46 


ІУКМІНСЬКИЙ 

Л-і 

ФУТБОЛІ 

6. Орхус 

33 

13 

є 

14 

3944 

45 

7, Ольборг 

33 

9 

12 

,12 

40-49 

39 

8. Нордсьєлланд 

33 

9 

8 

16 

44-53 

35 

9. Есб’єрг 

33 

7 

11 

15 

32-41 

32 

10. Сондерійске 

33 

5 

13 

15 

30-56 

28 

11. Вейле 

33 

4 

13 

16 

30-59 

25 ,, £ 

12. Горсенс 

33 

5 

9 

19 

35-58 

24 




V 


Матч 11-го туру 

Бранн — Мольде — 2:0 

12 ТУР 

Фредрикстад — Старт — 1:0 
Бодо-Глімт — Русенборг — 0:4 
Люн — Ліллестрем — 1:1 
Мольде — Одд Гренланд — 2:1 
Сандефйорд — Олесунд — 1:2 
Стабек — Тромсе — 2:0 
Вікинг — Валеренга — 0:3 


СТАНОВИЩЕ 

і в 


КОМАНД 

н п м о 


1. Русенборг 

12 

7 

5 

0 

24-11 26 

2. Мольде | 

12 

5 

3 

3 

19-15 21 

3. Старт 

12 

5 

5 

2 

22-13 20 

4. Валеренга 

12 

5 

4 

3 

23-20 19 

5. Одд Гренланд 

12 

4 

6 

2 

21-17 18 

6. Олесунд 

12 

5 

3 

4 

14-16 18 

7. Бранн 

11 

4 

4 

3 

19-17 16 

8, Сандефйорд 

12 

4 

4 

4 

17-18 16 

9. Стабек 

12 

|| 

5 

4 

17-15 14 

10. Фредрикстад 

12 

4 , 

2 

6 

13-14 14 

11. Тромсе 

12 

3 

5 

4 

16-20 14 

12. Вікинг 

12 

3 

4 

5 

14-17 13 

13. ьсдо-Глімт 

12. 

3 

3 

6 

11-21 12 

14. Ліллестрем 

12 

2 

5 

5 

13-20 11 

15. Люк 

12 

1 

7 

4 

11-14 10 

16. Стромсгодсет І ! 

2 

3 

6 

9-14 9 


ЗО ТУР 

Арка — Одра — 2:1 
Гурник — Полонія В - 


0:1 


ЯгєлЛонія — Бедхатов — 0:2 
Лех — Краковія — 2:2 
Легія — Рух — 4:1 
ЛодзкІ — Полонія Б — 2:0 
Піаст — Лехія — 0:2 
Віола — Сласк — 2:0 



1 

в 

Н 

п 

М 

0 

1.ВІСЛА 

ЗО 

19 

7 

4 

53-21 

64 

2. Легія 

ЗО 

18 

7 

5 

52-17 

61 

3. Лех 

30 

16 

11 

3 

51-24 

59 

4. Полонія В 

зо 

15 

9 

6 

40-23 

54 

5. Белхатоа 

зо 

|і7 

3 

„10 

40-28 

54 

6. Сласк 

зо 

11 

12 

7 

40-34 

45 

7. Лодзкі 

зо 

10 

5 

15 

27-43 

35 

8. Полоній Б 

зо 

10 

5 

15 

30-46 

35 

9, Ягелгонія 

зо 

9 

7 

и 

28-34 

34 

10. Рух 

зо 

9 

7 


22-32 

34 

11. Піаст 

зо 

9 

6 

15 

17-26 

33 

12. Лехія 

зо 

9 

5 

іб 

30-44 

32 

13. Одра 

зо 

8 

8 

14 

23-40 

32 

14. Арка 

зо 

7 

9 

14 

27-39 

ЗО 

15. Краковія 

зо 

7 

9 

14 

24-40 

ЗО 

16. Гурник 

зо 

7 

а 

15 

20-33 

29 


33 ТУР 

Глорія Бс — Отопені — 3:1 
Стяуа — Університатя — 2:1 
Клуж — Пандурій — 1:1 
Фарул — Газ Метан — 2:0 
Політехніка — Глорія Бз — 1:1 
Васлуй Рапід — 1:0 
Оцелул — Арджеш — 2:0 
Динамо — Брашов — 0:2 
Тимішоара — Унірея — 1:2 


СТАНОВИЩЕ 

і в 


коетвд 

н п м о 


1. УНІРЕЯ 

33 

21 

6 

6 

50-19 69 

2. Динамо 

33 

20 

5 

в 

54-25 65 

3. Тимішсара 

33 

20 

7 

6 

58-37 61 

4, Клуж 

33 

16 

11 

6 

44-24 59 

5. Уніеерситатя 

33 

15 

11 

7 

44-24 56 

6. Стяуа 

33 

14 

13 

6 

43-26 55 

7. Васлуй 

33, 

іб 

6 

и 

43-37 54 

8. Рапід 

33 

іб 

6 

11 

42-32 54 

9. Брашов 

33 

13 

13 

7 

34-25 52 

10. Арджеш 

33 

11 

8 

14 

36-45 41 

11. Оцелул 

33 

11 

7 

15 

37-47 40 

12. Пандурій 

33 

10 

10 

13 

26-36 40 

13. Глорія Бс 

33 

11 

5 

17 

31-42 38 


14. Політехніка 33 10 6 17 30-45 36 


15. Газ Метан 


33 9 6 18 34-51 33 


16. Фарул 


33 8 6 19 27-50 ЗО 


17. Отопені 


33 4 7 22 26-54 19 


18: Глорія Бз 33 3 5 25 21-61 14 



33 ТУР 

Чукарички — Партизан — 0:1 
Гайдук — Борац — 2:1 
Ягодина— Явор^1:2 
Напредак — Црвена Звєзда — 
ОФК — Банат — 2:1 
Рад — Войводина — 2:2 


2:2 


ПІ ДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 



1 

в 

Н 

П 

МІ 

0 

1. ПАРТИЗАН 

33 

25 

5 

3 

63-15 

80 

2. Црвека Звєзда 33 

17 

3 

8 

59-32 

59 

3. Вокзодина 

33 

17 

7 

9 

43-26 

58 

4. Явор 

33 

13 

14 

6 

39-27 

53 

5. Борац 

33 

10 

13 

10 

29-32 

43 

6. Напредак 

33 

10 

8 

15 

28-37 

38 

7. Гайдук 

33 

9 

11 

13 

23-34 

38 

3. Рад 

33 

7 

15 

11 

27-35 

36 

9. Чукарички 

33 

9 

8 

16 

30-39 

35 

10. Ягодина 

33 

10 

4 

19 

28-47 

34 

11/ОФК 

33 

а 

9 

іб 

28-54 

33 

12. Банат 

33 

7 

10 

1В 

21-40 

31 



.0) в 


32 ТУР 

Артмедіа — Стреда — 3:0 
Нітра — Дукла — 2:1 
Пре шов — Злате Моравце — 2:1 
Слован — Кошице — 1:2 
Трнава — Ружомберок — 0:4 
Жиліна — Дубниця — 5:2 

33 ТУР 

Дукла — Трнава — 1:2 
Стреда — Жиліна — 0:0 
Дубниця — Нітра — 4:1 
Кошице — Прешов — 1:1 
Ружомберок — Слован — 5:1 
Злате Моравце — Артмедіа — 0:3 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

І в н п м о 


1 СЛОВАН 

33 

21 

7 

5 

69-25 70 

2. Жиліна 

33 

18 

8 

7 

56-26 62 

3. Трнава 

33 

15 

10 

8 

45-38 55 

4. Кошице 

33 

14 

10 

9 

43-42 52 

5. Ружомберок 

33 

12 

11 

10 

48-34 47 

6. Артмедіа 

33 

12 

11 

10 

50-38 47 

7. Прешов 

33 

10 

11 

12 

40 50 41 

8, Дубниця 

33 

10 

7 

16 

4349 37 

9. Стреда 

33 

9 

9 

15 

32-59 36 

10. Дукла 

33 

9 

8 

16 

30-39 35 

11. Нітра 

33 

9 

3 

16 

34-53 35 

12. Злате Моравце 33 

5 

8 

20 

21-63 23 


Плей-офф за право грати 
у вищому дивізіоні 
Перший матч 

Алюміній — Дравз — 3:2 



33 ТУР 

Цибалья — Шибеник — 2:1 
Кроація — Вартекс — 2:1 
Запрешич — Рієка — 3:0 
Загреб — Задар — 3:1 
Осієк — Славен-Бєлупо —1:2 
Гайдук — Динамо — 2:2 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 


1. ДИНАМО 

33 

23 

5 

5 

71-26 74 

2. Гайдук 

33 

21 

5 

7 

59-25 ба 

3. Рієка 

33 

17 

5 

11 

50-44 56 

4. Славен-Бєлупо 

33 

16 

7 

10 

46-39 55 

5. Загреб 

33 

13 

8 

12 

38-39 47 

6. Шибеник 

33 

13 

7 

13 

44-35 46 

7, Осієк 

33 

10 

11 

12 

40-41 41 

8. Цибалья 

33 

10 

8 

15 

33-53 38 

9. Запрашич 

33 

9 

9 

15 

41-50 36 

10. Вартекс 

33 

10 

5 

18 

41-55 35 

11. Задар 

33 

7 

8 

18 

28-49 29 

12. Кроація 

33 

6 

8 

.19 

31-66 25 



ЗО ТУР 

Брно — Пршибрам — 1:2 
Чеське Будейовіце — Тепліце — 
3:0 

Яблонець — Злин — 6:1 
Кладно — Острава — 0:1 
Болеслав — Спарта — 0:3 
Сигма — Богеміанс — 3:0 
Славія — Ліберець — 2:2 
Вікторія — Плзень — 0:2 


ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 

І в н п м о 


1. СЛАВІЯ 


ЗО 18 8 4 57-25 62 


2. Спарта 

ЗО 

16 

8 

Є 

48-25 56 

3. Ліберець 

ЗО 

14 

10 

6 

41-28 52 

4. Сигма 

зо 

13 

9 

8 

39-36 48 

5, Яблонець 

зо 

14 

4 

12 

43-37 46 

6. Болеслав 

зо 

12 

10 

8 

39-38 46 

7. Тепліце 

зо 

12 

7 

11 

33-25 43 

8. Плзень 

зо 

її 

10 

9 

45-38 43 


9. Острава 


ЗО 11 6 13 38-36 39 


10. Чеське 
Будейовіце 


ЗО 7 15 8 30-37 36 


11.Брно 


ЗО 9 8. 13 32-36 35 


12. Пршибрам ЗО 9 7 14 30-40 34 

13. богеміанс ЗО 10 4 16 33-46 34 


14. Кладно 


ЗО 8 7 15 21-41 31 


15. Злим 


ЗО 7 В 15 26-49 29 


16. Вікторія 


ЗО 5 7 18 27-45 22 



33 ТУР 

Аовчен — Дечич — 0:0 
Єдинство — Могрен — 1:2 
Єзеро — Будучность — 2:2 
Ком — Г рбадь — 4:3 
Петровац — Сутьєска — 0:3 
Рудар — Зета — 0:0 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 



1 

в 

Н 

п 

М 0 

1. МОГРЕН 

3.3 

23 

5 

5. 

62-24 74 

2. Будучность 

33 

21 

7 

5 

72-34 70 

3. Сутьєска 

33 

18 

9 

6 

45-23 63 

4. Грбаль 

33 

15 

5 

13 

47-34 50 

5. Зета 

33 

13 

7 

13 

36-42 46 

- 6 - р УД4Р 

33 

1 2 

.5 

16 

40-37 41 

7. Петровац 

33 

12 

5 

16 

42-57 41 

8. Ловчен 

33 

10 

10 

13 

25-25 40 

9. Ком 

33 

10 

7 

16 

34-44 37 

10. Сзеро 

33 

9 

6 

18 

30-62 33 

11. Дечич 

33 

9 

4 

20 

24-46 31 

12. Єдинство 

33 

7 

8 

1В 

28-57 29 



36 ТУР 

Базель — Янг Бойз — 0:3 
Цюрих — Г рассхоппер — 2:1 
Арау — Вадуц — 2:0 
Люцерн — Ксамакс — 2:1 
Сьйон — Беллінзона — 2:2 

ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 


1 

в 

н 

П 

м 

0 

1. ЦЮРИХ 

36 

24 

7 

5 

80-36 

79 

2. Янг Бойз 

36 

22 

7 

7 

85-46 

73 

3. Базель 

36 

22 

6 

8 

72-44 

72 

4. Грассхоппер 

36 

12 

14 

10 

57-48 

50 

5. Арау 

36 

11 

11 

14 

35-51 

44 

6. Беллінзона 

36 

и 

10 

15 

44-51 

43 

7. Ксамакс 

36 

10 

10 

16 

50-57 

40 

3. Сьйон 

36 

9 

10 

17 

44-60 

37 

9. Люцерн 

36 

9 

8 

19 

45-62 

35 

10. Вадуц 

36 

5 

7 

24 

28-85 

22 


Матч 11-го туру 

Юргорден — Гаккен — 1:0 

12 ТУР 

АІК — Гаммарбю — 1:0 
Гаккен —- Ельфсборг — 1:1 
Ґетеборг — Броммапойкарна - 
4:0 ' 

Треллеборг — Гефле — 2:1 
Ергрюте — Юргорден — 0:0 
Гальмстад — Еребро — 1:1 
Кальмар — Гельсингборг — 2:0 
Мальме — ГАІС — 2:2 

СТАНОВИЩЕ КОМАНД 

і в н п м о 


1. Ґетеборг 

12 

9 

0 

3 

24-а 

27 

2. Ельфсборг 

12 

6 

6 

0 

іб-б 

24 

3. Гельсингборг 

12 

7 

1 

4 

19-14 

22 

4. АІК 

12 

7 

1 

4 

10-8 

22 

5. Треллеборг 

12 

5 

4 

3 

15-10 

19 

6. Гефле 

12 

5 

4 

3 

13-11 

19 

7. Кальмар 

12 

5 

3 

4 

17-12 

18 

8. Еребро 

12 

5 

3 

4 

1.2-9 

18 

9. Мальме 

12 

4 

4 

4 

10-9 

іб 

10. Гальмстад 

12 

4 

4 

4 

13-14 

іб 

11. Гаккен 

12 

4 

2 

є 

13-15 

14 

12. Броммапойкарна 

12 

3 

4 

5 

13-18 

13 

13, іаммарбю 

12 

3 

3 

6 

10*15 

12 

14. ГАІС 

12 

2 

5 

5 

17-20 

и 

15. Юргорден 

12 

3 

2 

7 

6-21 

и 

16. Ергрюте 

12 

0 

2 

10 

5-23 

2 
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ЖВДІ 


ФУТВАЛ 


Середа, 3 червня 2009 року 






ЛЬВІВ 

Тайм — МФК Рівне — 6:2 
(3:2). 

Судді: Воложенко (Харків), Гро- 
ховецький (Київ). 

Львів: Іваняк — 0.Бондар, 
Д.Бондар, Макаєв, Павленко — 
Чепорнюк, Кондратюк, Легчанов, 
Овсянніков - Скорий, Москві. 

Рівне: Чемерис (ЦЦербаков, 28) 
— Петрик, Сондак, Басич, Дармо- 
вис — Кравчук, Тушич, Жовтун, 
Жак — Волох, 

Голи: Макаєв (2), Павленко (З, 
пен., 9), О.Бондар (21), Д.Бондар 
(22), Кондратюк (24) — Тушич (6), 
Сондак (15) 

Нереалізовані дабл-пенальті: 
Легчанов (10, 15) 

В останньому турі футзального 
чемпіонату львівський “Тайм", 
уже в статусі чемпіона, без про¬ 
блем здолав рівненців — 6:2. 
Львів'яни проводили зустріч з рів¬ 
ненською командою у відпочинко- 
во-святковому настрої. Адже п ід¬ 
ея закінчення гри на них чекали 
урочистості: інспектор цього по¬ 
єдинку і перша особа в українсь¬ 
кому футзалі Геннадій Лисенчук і 
керівники області та міста в при¬ 
міщенні Палацу мистецтв вручили 
“таймівцям" золоті медалі. 

ЄНАЮЄВЕ 

Єнакіївець — Планета-Міст — 

Судді: Туржанський (Запоріж¬ 
жя), Ігумнов (Суми). 

Ємакієве: Власенко (Лацуков, 
40) — Замятін, Краївський, Кру- 
пін, Кузьмін, Лебедь, Нестерук, 
Рудаков, Ткачук, Хурсов, Чуднов. 

Київ: Лисенко — Задорожний, 
Косевко, Мельник, Москалюк, Че- 
рнієнко, Шайтанов, Шевченко, 
Шпичка, Шуст. 

Голи; Чуднов (9), Замятін (19, 
37, 38), Нестерук (34) — Ткачук 
(9, у свої ворота). 

Доля бронзових медалей була в 
руках гравців “Єнакіївця”, І вони 
це чудово розуміли, отже, через 
відповідальність за результат си¬ 
льно хвилювалися. Але все склало¬ 
ся для господарів не так вже й 
страшно. Гості були розбиті, а 
“Єнакіївець” завоював бронзові 
медалі чемпіонату. 

ЛУГАНСЬК 

ЛГК — Шахтар —1:3 (1:2). 

Судді: Стрелецький (Суми), Го¬ 
ра (Київ). 

Луганськ: Сагайдаченко — Юр- 
ков, Дрьомов, Тменов, Івонко — 


ЗО /Р 

28 травня - четвер 

Енергія — Ураган — 2:2 
ЛТК — Шахтар — 1:3 

ЗО травня — субота 

Моноліт — Локомотив — 2:1 
Єнакіївець — Планета-Міст — 
5:1 

Марріон — Кардинал — 3:5 
Тайм — МФК Рівне — 6:2 


ПІДСУМКОВА ТАБЛИЦЯ 



1 

В 

н 

П 

IV) 0 

1. ТАЙМ 

28 

24 

2 

2 

116-40 74 

2. Шахтар 

28 

20 

б 

2 

108-44 66 


3. Єнакіївець 

23 

17 

4 

7 

100-61 55 

4. Локомотив 

28 

15 

6 

7 

88-54 51 

5. Ураган 

28 

15 

4 

9 

83-54 49 

6. твд 

28 

12 

8 

8 

70-62 44 

7. Планета-Міст 

28 

13 

2 

13 

59-75 41 

8. Моноліт 

28 

12 

5 

11 

72-74 41 

9. ЛТК 

28 

9 

7 

12 

64-75 34 

10, Енергій 

28 

9 

§ 

13 

78-83 33 

11. СумДУ 

28 

7 

7 

14 

60-83 28 

12. Марріон 

28 

6 

6 

16 56-102 24 

ІЗ. Контингент 

2В 

4 

8 

16 

54-95 20 

14, Кардинал 

28 

є 

і 

21 

48-97 19 

15. МФК Рівне 

28 

4 

2 

22 69-12614 


НАИВЛУЧІ1ІІЛ 

і 

Г (п) 

Павленко ("Тайм”) 

2В 

38(2) 

Рогачов (ТВД) 

27 

23 

Вассура ("Шахтар") 

19 

ш 

В.Чуднов ("Єнакіївець “) 

27 

22 

Нестерук (“Єнакіївець") 

25 

20 

Таранчук ("Моноліт") 

28 

20 

Легчанов ("ТаймТЕнергІя") 

27 

20(1) 

Цвєлих ГУраган7ЛТК) 

23 

18 

Сільченко (ТВД) 

27 

18Ц) 

Кондратюк ("Тайм"/"Енергія") 

28 

17 

О.Бондар ("Тайм") 

27 

17(1) 

Шевченко ( ,1 Планета-Мїст") 

23 

16 


Заворотний, Стрелець, Ятло, Смо- 
ловик — Сопильняк, Карбовський. 

Донецьк: Максименко — Каме- 
ко, Юнаков, Мірошник, Ромаріо 
— Ткаченко, Шувалов, Мансуров, 
Тіаго — Москвичов, Крошан. 

Голи: Дрьомов (20) — Юнаков 
(7), Ткаченко (9), Мансуров (29). 

Донецький “Шахтар” завершив 
сезон на мажорній ноті, обіграв¬ 
ши в Луганську місцевий ЛТК з ра¬ 
хунком 3:1, інформує прес-служба 
клубу. Бажання фінішувати пере¬ 


могою — не єдина мотивація, яка 
спонукала футболістів відбігати 
останні 40 хвилин сезону 
2008/2009 рр. Звичайно, була 
ще й незаплямована невдачами 
статистика очних зустрічей з ЛТК, 
але навряд чи хто з донецьких фу¬ 
тболістів думав цього дня про сухі 
цифри. Поєдинок в “Старті" став 
останнім офіційним матчем у ви¬ 
щій лізі ветерана “гірників” і най- 
титулованішого футболіста Украї¬ 
ни Ігоря Москвичова. Напередо¬ 


дні матчу у бесіді з ним вдалося ді¬ 
знатися, що заслужений майстер 
спорту практично зважився пові¬ 
сити бутси на цвях. Після півгодин¬ 
ної розмови все ж таки вдалося 
добитися від Ігоря певного сумніву 
в прийнятому рішенні, але, зви¬ 
чайно, останнє слово все одно за¬ 
лишиться за тренером, самим Мо- 
сквичовим і його близькими. 

Завершивши в четвер 16-й че¬ 
мпіонат України, гравці МФК 
“Шахтар” продовжували трену¬ 









ІІЩІ 

Шші 


йЗСЙК 




ЖІІ 


шш 






.. ■■■.■ 


: 




:Йі:, .:$£ 


■ ■ • :::: 
■'■■■ і! .ґ,' ‘.■-■-■-'.‘-ОХОл 


ш 













ОДИН місяць 

у надії ПВ |ігар| 

Е я Ь !>? Е "Я 0 шШ чш Іч V 1 В 4 

квартал 

51 гри. 84 коп. 

півріччя 

103 грн. 68 коп. 




11 


І * 

І і! 


щ 


■>/( 
и о 


Лі) 





'■ч> \ 

ГЇ І' 
ч-ь 


** і«І 

УМ 






вання до наступного тижня, після 
чого команда пішла у відпустку. 

ЛЬВІВ 

Енергія — Ураган — 2:2 (0:1). 

Судді: Воложенко (Харків), Гро- 
ховецький (Київ). 

Львів: Пітуля — Федюк, Тригу- 
бець, Онищук, Хлюбко — Кузь, Хі- 
реш, Струк, Писько. 

Івано-Франківськ: Корнєєв — 
Павлюк, Валенко, Кулик, Піддуб- 
ний — Кіндратів, Сімка, Цвєлих, 
Пилипів — Шотурма. 

Голи: Струк (28), Федюк (29) — 
Цвєлих (4, 25). 

Нереалізований пенальті: Тригу- 
бець (27). 

V другому матчі поспіль львівська 
“Енергія” радує своїх уболівальни¬ 
ків. Команда Миколи Сича, схоже, 
таки знайшла свою гру наприкінці 
чемпіонату й добилася позитивних 
результатів. Після перемоги над 
МФК “Рівне” (9:7) “енергетики” 
мало не обіграли міцний іванофра* 
нківський “Ураган”, Утім, фінальна 
сирена, яка зафіксувала бойову 
мирову 2:2, не засмутила нікого. 

ХАРКІВ 

Моноліт — Локомотив — 2:1 

( 1 : 0 ). 

Судді: Олійник (Київ), Король 
(Донецьк). 

Моноліт: Денюжкін — Чепель, 
Рекунчак, Таранчук, Сколотий — 
Крамаренко, Турчак, Вороній, Фі- 
нтісов. 

Локомотив: Литвиненко (Хрипу- 
нов, 15) — Минаєв, Единіо, Д.Со- 
рокін, Клочко — Федорченко, 
Одегов, О.Сорокін, Кисельов — 
Зінченко, Ланко. 

Голи; Фінтісов (10), Рекунчак 
(31) — Зінченко (35). 

Вилучення: Литвиненко (15, 
фол останньої надії). 

Для “Локомотива" й “Моноліта" 
нинішній чемпіонат країни визна¬ 
чний тим, що вже стало класич¬ 
ним харківське дербі. По ідеї, ця 
гра повинна була б для залізнич¬ 
ників бути в якійсь мірі матчем за 
«бронзу» (хай і заочним). Адже на¬ 
передодні туру “Локомотив" лише 
на один пункт відставав від “Єна¬ 
кіївця", який йшов на третьому мі¬ 
сці. Але ще до початку матчу ста¬ 
ло відомо, що київська “Планета- 
Міст”, з якою були пов’язані всі 
надії харків’ян, не змогла відібра¬ 
ти очки у "Єнакіївця". А значить, 
для "Локомотива” харківське дер¬ 
бі практично не мало ніякого тур¬ 
нірного значення. 

ОДЕСА 

Марріон — Кардинал — 3:5 

( 0 : 1 ). 

Судді: Дараган (Київ), Поляков 
(Кривий РІГ). 

Одеса: Димов — Лужанський, 
Степанов, ШамотІй, Гавриленко, 
Бершинін, Корецький, Шерст- 
ньов, Безуглий. 

Львів: Русецький — Данилюк, 
Баландюх, Брожко, Цибик, Воля- 
нюк, Лаба, Яцишин, Багряк, Когут. 

Голи: Шерстньов (29), Степанов 
(35), Лужанський (37) —Лаба (16, 
39), Когут (23. 37), Болянюк (26). 

Підготував Олександр ТРАВНИКА. 
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